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LOS PROCESOS TECNOLOGICOS, ACTOS SOCIALES DE
BASE DINAMICA. ANALISIS DE LA TRANSICION ACHELENSE-
MUSTERIENSE EN LA PENINSULA IBERICA A PARTIR DEL
ESTUDIO DE LOS ARTEFACTOS DE PIEDRA TALLADA

TECHNOLOGICAL PROCESSES AS DYNAMIC SOCIAL EVENTS. ANALYSIS OF THE
ACHEULIAN-MOUSTERIAN TRANSITION IN THE IBERIAN PENINSULA FROM THE
STUDY OF CHIPPED STONE ARTIFACTS

M2 Inmaculada MADRID QUINTERO*

Resumen

Cuestionamos las interpretaciones tradicional es de los complejos culturales del Paleolitico inferior y medio como com-
partimentos estancos, rechazando una posibl e continuidad cultural entre ambos. Como alternativa al conservadurismo en
el espacio y en e tiempo de la tecnologia humana primitiva planteamos, en el tiempo, la existencia de un Progreso
Tecnol 6gico constante, ininterrumpido, no excluyente y con diferentes niveles de desarrollo. En el espacio, lavariabilidad
de los conjuntos liticos, que implica una cierta diversificacion tecno-tipol égica debido a una tecnologia flexible. Se con-
cluye con €l desarrollo de una propuesta metodol 6gica perfectamente adaptada a la natural eza de este enfoque tedrico.

PalabrasClave

Achelense, Musteriense, industria litica, Progreso Tecnol 6gico, Cadena de Produccién litica.

Abstract

We have doubt about traditional interpretations of the complex cultural belonging to Lower and Middle Paleolithic like
airtight compartments, rejecting apossible cultural continuity between them. As an aternative to the conservatism in space
and in time of the primitive human technology argue, in time, the existence of technological progress, continuous, inclu-
sive and with different levels of development. In space, the variability of lithic assemblages, which implies a degree of
diversification techno-typological due to a flexible technology. It concludes with the development of a methodology
perfectly suited to the nature of this theoretical approach.

KeyWords
Acheulian, Mousterian, lithic industry, Technological Progress, lithic Production Chain.

INTRODUCCION

Tradicionamente, los complejos culturales del Paleolitico inferior y medio se han considerado com-
partimentos estancos, rechazando una posible continuidad cultural entre ambos, cuando realmente el
estudio de las series liticas evidencia que no pueden ser encasillados en estadios diferentes?.

1 Universidad de Granada |nmamqg@correo.ugr.es

2 Partimos de la premisa de que, tradicionalmente, los conjuntos de artefactos de piedra tallada correspondientes a las Industrias
Achelensey Musteriense han sido considerados compl €jos i ndependientes entre si, con una serie de caracteristicas tecno-ti pol dgicas
propiasy peculiares.
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Larigida divisién crono-cultural de Achelense-Musteriense es fruto de esa concepcién vertical del
continuum histérico, en el que los cortes son artificiales y a menudo dafinos para la comprension de
laHistoria de la Humanidad 3.

La establece €l investigador para hacer més accesible el conocimiento. Pero parece ser que no hay
etapas cerradas, ni fase de transicion entre ellas®. No hay etapa de transicién donde se mezclen las
dostradicionesy luego predomine lanuevay laanterior desaparezca. El Achelense se prolonga hasta
el Pleistoceno Superior, y los Utiles considerados caracteristicos del Musteriense ya existen con ante-
rioridad a sus limites habituales, como demuestran las series localizadas en la Peninsula Ibérica®.

El andlisis tecno-tipol 6gico de los artefactos de piedratallada indica que no hay ruptura tecnol égica
ni tipoldgica, sino una continuidad, como demuestra la pervivencia de |os recursos tecnol 6gicos de
laindustrialitica®.

INDUSTRIA LITICA Y ACTIVIDAD CIENTIFICA

De una serie de propuestas tedrico-metodol dgicas, que han influido profundamente en lasinterpreta-
ciones tradicionales en industria litica, se derivan una serie de sistemas de andlisis y clasificacion’,
periodizaciones® y terminologias®, que han contribuido a esa vision de los conjuntos de artefactos de

La posicion tedrica de una ruptura radical, a través de criterios tecnol égicos, no puede por €l momento ser aceptada. Porque en el
Paleolitico medio “ no se evidencia una ruptura tecnol égica con los momentos premusterienses’ (Martin y Djema, 2005: 321). Los
conjuntos liticos nos indican, por € contrario, una continuidad en los procesos de produccién litica.

3 “ Nuestra educacién academicista nos lleva a colocar esas categorias, una detras de la otra, en una fila unilineal en la que cada
conjunto litico parece que no tenga nada que ver con €l que le precede o con el que le sigue” (Querol, 2006: 184).

4 Entendida como un momento concreto situado aproximadamente hacia el limite Pleistoceno medio-superior en el cual es posible
encontrar conjuntos con caracteristicas de ambos complejos culturales.

5 Arrizabalaga, 2006, Querol y Santonja, 1977, Barandiaran et al., 2006, Rodriguez de Tembleque, 2005, 2004; Vallespi, 1986; Caro
GOmez, 2005, 2006; Santonja el al., 1980, 1990; Querol y Santonja, 1983, 1979, 1977; Botella, 1985; Botella€l al, 1986; Benito del
Rey, 1978; 1992, Benito del Rey, 1976; Gileset al., 1989, 1990, 2000; Rodriguez Asensio, 1983; Rodriguez Asensio y Noval Fonseca,
1998, etc.

Entonces, “es necesario recordar que précticamente todos los instrumentos liticos que caracterizaran a las culturas del Paleolitico
medio y superior fueron ideados durante el Achelense” (Vega, 2003: 71).

6 “ Mientras en unos lugares se esta dando una adaptacion a los nuevos modos técnicos, en otros se siguen utilizando las viejas técni-
casinfluenciadas atin por la tradicién cultural, que en muchas ocasiones creemos no llegaran a cambiar” (Caro, 2006: 1587).

7 En cuanto alas tendencias teorico-metodol 6gicas, nos referimos a Evolucionismo, la Escuela Histérico-Cultural, €l Materialismo
Cultural, el Materialismo Histérico o € Postprocesualismo.
Son numerosas las limitaciones, y en agin caso contradicciones, que han desvelado diversos investigadores en la articulacion y
aplicacion de los sistemas de andlisis y clasificacion litica que de ellas se derivan (Cortés, 2002 y 2007). Nos referimos a la
Sistematizacion de H. Breuil (Estévez y Vila, 2006), la Clasificacion de Obermaier (1925), el Método Bordes (1961, 1950, 1970), los
Modos Tecnol bgicos de Clark (1969), la TipologiaAnaliticay Estructural de Laplace (1968), etc.

8 Enlaactualidad, Eiroa (2006) establece una secuencia para el Paledlitico inferior y medio para Europay la mayor parte del Vigjo
Mundo que diferencia el Paleolitico inferior (con sus subdivisiones) del medio.

9 En cuanto alaPrehistoria, y en cuanto ala Industria Litica, seguimos utilizando términos ya consagrados después de muchos afios
de utilizacion, los seguimos aceptando. Se trata de una “terminologia quiza arbitraria y que conduce a una cierta confusion...”
(Martin Blanco y Djema, 2005: 329), pero dificil de cambiar por otra mas clara. Aunque “todos sabemos que son solo eso: conven-
cionalismos’ (Eiroa, 2006: 41). L as tradicional es denominaciones de periodos y fases se siguen utilizando por tradicion académica
y por comodidad didéctica (Eiroa, 2006). Son denominaciones basadas en criterios relacionados con la variabilidad tipol égica que
tienen, en lagran mayoriade los casos, denominacién francesa. Es necesaria una normalizacion y generalizacion (“ universalizacion”
al menos anivel peninsular) de los términos empleados. Tengamos en cuenta que “ se pierde mucho tiempo en interpretar [os términos
en las publicaciones’ (Benito del Rey y Benito Alvarez, 1998: 26).
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piedrataladadel Paleolitico inferior y medio como compl e os independientes entre si, con una serie
de caracteristicas tecno-tipol dgicas propias y peculiares.

L os tradicionales sistemas tipol 6gicos de las listas tipo cerradas se siguen utilizando en en la actuali-
dad. Al igual que determinados fosiles directores siguen siendo elementos diagndsticos de culturasy
cronologias.

Normal mente se trata de sistemas herméticos, que obligan al investigador a encgjar |os elementos de
los conjuntos liticos en unalistalimitaday cerrada.

Tipologias que estén basadas en la clasificacién de tipos atendiendo a la morfologia; no es habitual
gue en estas clasificaciones intervengan criterios técnicos o funcionales.

Estas listas-tipo pretenden una clasificacion de piezas iguales. Pero es evidente que muchas piezas
liticas no se corresponden con las definiciones dadas, no encajaran en el model o, teniendo en cuenta
gue cada (til tiene personalidad propia, en €l sentido de que es el resultado de la unidn o mezcla de
una serie de factores concretos?™.

Las facies o tipos tradiciona mente establ ecidos no tienen:

- Vaor cronoldgico: porque hay tipos que perduran mucho tiempo y en diferentes periodos his-
toricos (perduraciones en gruesas estratificaciones).

- Vaor geogréfico-cultural: laindustria litica esta caracterizada por un gran dinamismo, conse-
cuenciadel delos grupos humanos que la portan. No se establecen zonas inmutables e indepen-
dientes en las que existe una “ cultura’ determinada.

En cualquier caso, € enfoque tradicional en el andlisis industrial debe complementarse o servir de
complemento a otros sistemas de estudio.

En la actualidad contamos con nuevas perspectivas que seran claves en la investigacion, abriendo
muevas Vias y esclareciendo muchas cuestiones. Entre estas disciplinas se encuentran el estudio de
las Cadenas Operativas !, el método Traceol gico-Funcional *?, los estudios de Remontaje 23, la
Arqueologia del Paisgje!* o la Tecnologia Experimental °.

10 Para algunos prehistoriadores, la Tipologia es una disciplina descriptiva. Solo describen y clasifican laindustrialitica, identifican'y
construyen tipos liticos, sin aportar méas informacion. Este es, generalmente, €l caso de las Tipologias tradicionales. Se quedan Uni-
camente en lo superficial, no profundizan en cuestiones mas internas. “...una Tipologia adecuada ha de permitir clasificar, pero
también describir y, sobre todo, interpretar” (Benito del Rey y Benito Alvarez, 1998: 18).

11 En € estudio de los procesos técnicos que conllevan a la obtencion de los productos destacan muchos investigadores, entre ellos
Geneste.

12 Contamos con una obra que se ha convertido en todo un clasico dentro de los estudios funcional es, un manual bésico de traceol ogia
cuya publicacion result6 determinante paralaimplantacion y el avance de éstos estudios: Semenov, 1981.

13 CZIESLA, E. et al. (1990). The big puzze. Bonn: Holos, Studiesin Modern Archaeology 1.
14 Disciplina extra-yacimiento, que puede ser utilizada para analizar la explotacion de los recursos, liticos en este caso.

15 Estatendencia esta centrada en aspectos que, aunque no estrictamente funcionales, estan relacionados con la materia prima, la
IndustriaLiticao el medio. Esun sistema para el conocimiento de latecnologialitica que cuenta con dos variantes: experimentacion
delafabricacion y experimentacion del uso.
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EL PROGRESO TECNOLOGICO
L os procesos tecnol 6gicos, como actos sociales?®, son de base dinamica'’.

Por lo tanto, su estudio debe ser dinamico, y no estético, enfocando € Progreso Tecnol 6gico!® como
un complejo proceso de desarrollo constante e ininterrumpido que aumenta en todos |os aspectos la
efectividad de las herramientas liticas y que culmina con la especializacion y estandarizacion de ins-
trumentos adecuados a diferentes funciones y necesidades, superando |os primeros artefactos poliva-
lentes y multifuncional es?®.

Los métodos y técnicas, cada vez mas perfeccionados, permiten obtener una gran variedad de Utiles
realmente eficaces que facilitan las actividades de subsistencia de |os grupos humanos.

Este proceso tiene otra caracteristica realmente importante: no es excluyente, como evidencialacon-
temporaneidad de industrias tradicional mente situadas en etapas diferentes.

Otras de sus caracteristicas son las siguientes:

- Debe ser asumido como un continuumen € que |os cortes o separaciones entre |0s periodos son
un producto de nuestra tradicional costumbre de dividir o que deseamos comprender en cate-
gorias artificiales para su mejor manejo, colocadas en unafilaunilineal en la que cada conjun-
to litico esindependiente de |os anteriores y posteriores. Es necesario unir todos |os periodos y
verlos como una sola unidad para entender el proceso de creacion y desarrollo de la industria
litica.

- Puede ser contemplado desde tres perspectivas distintas, que deberan tenerse en cuentaalahora
derealizar clasificaciones al respecto:

1. Evolucién de laindustrialitica, anivel general. Desarrollo paralograr un mayor perfec-
cionamiento (mayor variabilidad y complejidad) del utillgje.

2. Evolucion de lostipos liticos. Bifaces, cantos trabajados, Gtiles sobre lasca... que se van
desarrollando, de mas simples a mas complgjos.

3. Evolucion de la Cadena Operativa. Las diferentes fases de la secuencia de talla.

16 L os artefactos de piedratallada son productos del sistema cultural del hombre (Mauss, 1925).

17 Boeda, 1988. En Gamble, 2001.
Siempre resultainteresante el planteamiento de model os que impliquen una“concepcion del objeto dindmicay evolutiva, no una con-
cepcion estatica en donde el objeto técnico apareceria como algo inmévil” (Calvo, 2002: 34).

18 Laconviccién deidentificar evolucion con progreso se encuentraimplicitaen los discursos de Prehistoria desde su nacimiento hasta
laactualidad, tanto desde la perspectiva particul arista como desde la procesual. La primeralo ha considerado como progreso tecno-
l6gico y la segunda como progreso adaptativo al medio.

Como alternativa a concepto “evolucion cultural”, Gould (1997) plantea e de “cambio cultural progresivo” (es necesario afiadir
“progresivo”, porque el término “cambio” no implica unamayor complejidad: puede haber cambio a peor, a mismo nivel...; en este
caso es amejor: cambio autocomplejizante, progreso, innovacion —creay adapta:).

19 “Labase de ese desarrollo reside en la especializacion y en la tendencia hacia la unifuncionalidad” (Semenov, 1981).
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Cuando hablamos de desarrollo tecnol égico, la transmision cultural del conocimiento técnico, evi-
denciada en esa experiencia acumulada y transmitida por aprendizaje/imitacion, resulta totalmente
basica. Se da dentro del mismo grupo y entre diferentes grupos culturales?.

Laindustrialitica, que forma parte de las formas de subsistencia en la natural eza (respuestas tecno-
|6gicas alas necesidades humanas), como parte del progreso cultural, progresa continuamente, y 1o
hace conjuntamente con el medio. No se adaptaa é Unicamente, las sociedades son dindmicas por si
solas. Ladefinicion de cultura como mera adaptacion al medio esincompleta?.

LA VARIABILIDAD TECNO-TIPOLOGICA DE LOS CONJUNTOS LITICOS

Lagran riquezaindustrial que muestran los conjuntos liticos del Palealitico inferior y Medio penin-
sulares es por todos conocida. Y laflexibilidad de la industria litica permite cierta variacion tecno-
tipol 6gica de éstos en funcién de una serie de agentes totalmente cambiantes.

Las modalidades de talla son muy variadas porque demuestran su versatilidad, que pone adisposicion
de los talladores diferentes formas de conseguir 1os productos dentro de unas determinadas concep-
cionestécnicas, de una serie de métodos detallallevados a cabo en € desarrollo de Cadenas Operativas
gue siguen principios de manufactura diferentes.

Dentro de cadatipo litico, no todas |as piezas son idénticas. Muchas no se corresponden con las defi-
niciones dadas. Esto nos permite hablar de “ subtipos’, derivados de | os ti pos primarios, como conse-
cuencia de la adaptaci6n tecnol dgica a circunstancias concretas®.

20 Gould, 1997.
En & contexto de sociedades de tipo cazador-recolector, la Uinica via de transmisién del conocimiento tecnol égico es oral o experi-
mental.
Paraque el conocimiento tecnol égico se perpetlie, es necesaria unafase de aprendizaje, siempre sujetaalaposibilidad de innovacion
(progreso: creacion-adaptacion), transferencia (difusion de conocimientos o técnicas) o rechazo (recurso tecnol 6gico no desarrollado
de modo intencional) entre individuos o grupos. Se pueden dar estas tres posibilidades (Cortés, 2005).
En cuanto a aprendizaje en materia de usos artefactuales, “la fisica intuitiva y la inteligencia técnica en la mente humana facilitan
un aprendizaje rapido y eficaz del mundo de |os objetos’ (Mithen, 1998: 85)

21 Lasinterpretaciones tradicionales dividen un pasado humano activo de uno inactivo de adaptacion alas condiciones de la existencia:
divisién entre los civilizados y los no civilizados.

22 Adaptacion constante a situaciones particulares.
23 Boéda, Geneste y Meignen ,1990; Boeda, 1993, Bourguignon, 1997, 1998; Martin Blanco y Djema, 2005.

24 Son variantes regionales, utensilios de formas diferentes, que cuestionan la aparente uniformidad tipoldgicay que impiden lacla-
sificacién en tipos cerrados.

Se hadefinido el concepto de “ politetismo tipoldgico” como “la cualidad que tienen algunos tipos liticos para ser definidos por un
conjunto de atributos, no siendo, ninguno de ellos, ni suficiente, ni necesario, para que determinados artefactos sean correctamente
clasificados’, “ ... esla asociacién de un conjunto de caracteres, elegidos entre una serie de posibilidades, las que definen al tipo”
(Benito del Rey et alli 1998: 125).

Asi, un tipo litico esta definido por una serie de caracteristicas posibles, pero para que una pieza entre dentro de un tipo litico deter-
minado no necesita reunir todas las caracteristicas que |o definen. El tallador aplica una Cadena de Produccién determinada, dando
lugar, por tanto, a unos Utiles concretos.

No resulta necesario que tengan un aspecto morfol dgico idéntico, Unicamente tienen que reunir una serie de caracteristicas que lo
hagan efectivo.
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Cada conjunto litico tiene personalidad propia, y sus piezas no son idénticas porque han sido realiza-
das bajo diferentes condicionantes?.

Los Factores de Variabilidad (F. V.)#

Cada grupo humano contara con un equipo litico determinado que variara o serd similar del de los
demaés grupos, en funcién de la semejanza o no de una serie de agentes influyentes.

No solamente es importante definir |a Cadena de Produccién especifica de cada grupo, sino € porqué
de su existencia, la causa de su aplicacion. En parte, responden a esta cuestion los F. V., de caracter
endogeno y exdgeno, que cambian en €l espacio y en € tiempo. Ninguno de ellos, por si solo, deter-
mina un complgo industrial. Se combinan, unos limitan a otros, unos destacan sobre otros.

Se establecen los siguientes F. V..

- Medio. Las caracteristicas de cada zona, las particularidades del relieve o la potencialidad
geografico-geol 6gica determinan estructural mente los conjuntos liticos de los diferentes lugares.
L os modos de talla estan condicionados por |as propiedades externas e internas de las diferentes
litologias utilizadas en la elaboracion de los instrumentos, que han singularizado mucho el
aspecto de lasindustrias?’.

- Economia. Los conjuntos estan determinados morfotécnicamente por las actividades alas que
fueron destinadas sus piezas. Reflgjan unagran multiplicidad en el carécter de las ocupaciones,
habitat y pautas de comportamiento?.

25 El hecho de que los conjuntos liticos sean diferentes no tiene que servir para crear culturas distintas.

Hablamos de |a posibilidad de una Cultura general, compartida (se comparten las mismas bases culturales), como aternativa a las
culturas locales de desarrollo independiente, en la que se incluyen una serie de caracteristicas técnicas y formales adquiridas por los
grupos humanos. Estos grupos de hominidos, que forman parte del mismo ambito cultural, son entendidos como “grupos culturales’
(variaciones locales de una misma cultura: los rasgos culturales que los definen son basicamente los mismos), que aplican/utilizan,
delavariedad tecnoformal existente, los el ementos que mejor se adaptan a una serie de agentes. Asi, se crea un |ote concreto, adop-
tando los Utiles necesarios de todo €l repertorio de instrumentos que tienen a su disposicién, como parte de esa Cultura: “ los homi-
nidos conocen, en todas las partes y a lo largo de la dilatada duracion del Paleolitico medio (nos atrevemos a afiadir también el
Paleolitico inferior), todos los Utiles que pueden utilizar” (Barandiaran et all, 2006: 49).

26 Para otras interpretaciones a respecto, consultar, por eiemplo, a Querol y Santonja (1978) o Bordesy Sonneville-Bordes (1970).

27 Las materias primas (sus caracteristicas internas y externas) condicionan las disponibilidades de recursos liticos aptos paralatalla,
lo que influye decisivamente en las composiciones de | as series pal eoliticas, que presentan “ matices impuestos por las caracteristicas
dela materia prima predominante en cada lugar” (Rodriguez de Tembleque, 2005: 348).

Querol y Santonja (1978), a hablarnos del concepto de canto trabajado, 1o definen como un utensilio elaborado sobre cualquier tipo
de soporte litico. Como una caracteristicaimportante de estas piezas, €llos nos presentan lo siguiente: el soporte puede ser cualquier
tipo de canto (no sdlo rodado) o de lasca, un soporte natural 0 uno preparado. Y, dicen, la eleccion de ese tipo de soportes “quiza
puede ser caracteristica de algin yacimiento o region...” Es un aspecto que puede estar influenciado o determinado por €l tipo de
materia primadisponible en lalocalidad.

La materia prima es un fuerte determinante en la eleccion de la C. O. Levallois, que acarrea un claro derroche de la mismayy, por
tanto, no es frecuente en las zonas donde escasea (Vegaet all, 2003).

Se ha expuesto que las industrias sobre cuarzo presentan elementos técnicos que no se identifican en € silex y viceversa (Lombera
Hermiday Rodriguez Rellan, 2007).

28 La funcionalidad del asentamiento o las estrategias de explotacion de recursos como actividades de subsistencia (desarrolladas en el
entorno de los yacimientos) derivan en parte del tipo de medio y demandan, como factor de variabilidad, la adopcién de determinados
procesos de produccion litica: “actitud especifica hacia la materia prima, dictada por criterios economicos’ (Vegaet all, 2003: 79).

Laindustrialitica se encuentra“deter minada morfotécnicamente por las actividades a las que fue destinada” (Gileset al., 1990), por
unavariedad de tareas y objetivos.
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- Funcionalidad. Laidentidad de lafuncion estimula una determinada respuesta cultural %°.

- Reciclgjeoreutilizacion. Los Utiles “ gastados’ se pueden reciclar o reemplazar, con todo o que
ello significa

- Factores internos. Los conjuntos liticos transmiten mensajes sobre la afiliacion cultural grupal
o laidentidad personal.
Sevaloran latradicion cultural *°, el contexto social ! (estilo social) y la personalidad del tallis-
ta (estilo individual).

ANALISIS CONTEXTUAL DE LOS ARTEFACTOS

El excesivo interés por la precision tipoldgica convierte a la Prehistoria en una ciencia puramente
descriptiva. Pero no debemos olvidar que los artefactos liticos fueron creados por y parael ser huma
no, y conocerlo en todas sus vertientes (conocer, por gemplo, su formade actuacion o el entorno donde
se desenvolvia) es el fin delainvestigacion. Y lalndustria Litica es sdlo una parte de todo |o que nos
ayuda en esta labor. Su estudio, lejos de ser un fin, es un medio.

Proponemos la val oracion de diversos aspectos rel acionados con las distintas condiciones del registro
arqueol ogico, planteando € andlisis contextual de los artefactos, como elementos que forman parte
delaactividad y economia de |os hominidos, como complemento al de los yacimientosy sus conjun-
tos®,

En este sentido, la reconstruccion de las estrategias de gestion social de los recursos liticos permiten
laestructuracion de una Cadena de Produccién litica en diferentes fases, que permite estudiar e inter-
pretar todos los elementos (andlisis artefactual) y lugares (andlisis espacial) que han intervenido en el
proceso.

Para el desarrollo de éstametodologia, planteamos diferentes niveles de andlisis. Antes de emprender
el estudio especifico de las series liticas (evidenciado en las descripciones o clasificaciones de con-
juntos y artefactos liticos) se han de valorar diversos aspectos relacionados con las condiciones del
registro arqueol 6gico.

29 En cuanto alaindustrialitica, laidentidad de la funcion estimula una determinada respuesta cultural: “existian alternativas instru-
mentales: se elegia €l tipo que mas convenia segin la funcién a la que iba a ser destinado” (Estévez y Vila, 2006: 258).
Se ha establecido unarelacion entre seleccion de lamateria primay funcionalidad, estableciendo que se efectdan labores de blusque-
da de materias primas relacionadas con la funcion de los Gtiles: segiin éste aspecto, se requiere un tipo de Util, de una materia prima
concreta que, ademéas de ser efectivo, es mas facil detallar en ella (Rodriguez de Tembleque, 2004).

Calvo Trias (2002) establece dos principios que influyen en latecnologiay formade los Gtiles: principio funcional-cultural y princi-
pio estilistico-cultural.

30 Seguin G. Vega (2003), en € Paleolitico medio se desarrollan las primeras tradiciones culturales sincrénicas, detectadas en base a
diferentes complegjos industriales.

31 “Las actividades técnicas estan integradas socialmente” (Martinez y Afonso, 1998). Con ésta afirmacion se pone de manifiesto el
carécter social del acto técnico.

32 Normamente, los investigadores centran la atencion en los Gtiles, mas concretamente en los retocados, que consideran las verda-
deras herramientas. Pero “las estrategias de gestion de los recursos liticos se desarrollan en un marco espacial muy amplio que
abarca desde su zona de abastecimiento hasta el lugar donde los artefactos fueron abandonados’ (Terradas, 1998: 78).

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 1-17




MADRID QUINTERO, M.I. Los procesos tecnolégicos, actos sociales de base dinamica... 8

Porque laindustrialitica se localiza en contextos muy diferentes. Y debe ser analizada en relacion con
el medio en el que se desarrollan |os grupos culturales que la produjeron. La contextualizacion de los
sitios en la historia del paisaje resulta esencial.

Setrata, al fin, de acercarnos a las estrategias de ocupacion y de explotacion del medio de los dife-
rentes grupos humanos, que nos hablan del inmenso conocimiento que tenian de su entorno®.
Laestructuracion del uso del espacio y model os de actividad |levados a cabo en éste requieren ciertos
conjuntos liticos.

La Cadena de Produccion Litica

Para la reconstruccion de la Cadena de Produccion litica* hay que tener en cuenta los productos y
subproductos liticos y otros elementos que hayan intervenido en ésta, que deberan ser estudiados e
interpretados.

Reproduciremos, en el ambito sincrénico y diacronico, 1os procesos de gestion social de los recursos
liticos hasta alcanzar deducciones en diferentes esferas de comportamiento *.

Con el método de andlisis que planteamos, se intenta estudiar laindustria litica para obtener unaserie
de fases, ordenadas cronol 6gicamente, que tratan sobre |os diferentes gestos o procesos de trabajo que
realizo el hombre prehistérico, pasando por € proyecto mental o ideainicial (esguema conceptual)
fruto de una necesidad anterior que satisfacer, la preparacion correspondiente (todo lo referente ala
seleccion y captacion de la materia prima), la manufactura o transformacién, la utilizacion y, por
ultimo, el abandono, si 1a pieza no esreciclada.

Es un modelo que se estructura en una serie de procesos/etapas/partes de una secuencia. En cadauna/o
de ellas/os, se realizan unas actividades concretas, existiendo un abanico de posibilidades.

Estas fases se articulan de la siguiente manera:

- FASEO: PROYECTO MENTAL / ESQUEMA CONCEPTUAL *.

33 Paraello, esfundamental no perder de vistalas relaciones hombre-medio.
No son pocos los investigadores que han hablado de la importancia de los estudios dirigidos a la comprension de éstas (Santiago
Pérez et al., 2007, por gjemplo).

34 Martinez y Afonso desarrollan este concepto (1998).

35 Lo que pretendemos conocer con todo esto es “el tipo de explotacion que de estos recursos realizaba un grupo humano y, conse-
cuentemente, el tipo de gestion del territorio que se practicd” (Terradas, 1998: 77).

36 Jean Piaget (En Mithen, 1998) expone que |la mente atraviesa una serie de fases evolutivas, la Ultima de las cuales denomina “inte-
ligencia operacional formal”, que es propia de una mente fundamental mente moderna.
Esta fase nos interesa porque, en €lla, la mente puede pensar objetos y aconteci mientos tedricos, lo que resulta esencial para poder
producir un dtil litico, cuyaetapainicial eslaformacion de unaimagen mental aproximada de como sera el (itil acabado. Y cadagolpe
practicado en €l nédulo obedece a una hipotesis sobre su efecto en laforma de éste.

Existen afirmaciones como las de Davidson y Noble (1993. En Gamble, 2001: 157) que sefialan que no se puede aceptar que laforma
final de un Gtil seala pretendidainicialmente.

Defienden que el tallador nunca sabe el objeto final que vaaresultar del proceso de manufactura que, aunque siga unas pautas, cada
uno resolvera de manera diferente: “no hay separacién entre € hacer y el pensar en el acto detallar una piedra”.

Seguin esta hipétesis, no setrabajaparaproducir unaformafinal predeterminada. El proceso detallafunciona“entre manos’ (Schlanger,
1996. En Gamble, 2001).
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FASE I: OBTENCION DE LA MATERIA PRIMA (caracterizacion e identificacion de las
diferentes litologias, localizacién e identificacion de las areas fuente, adquisicion, transporte y
tratamiento diferencial de lamateriaprima) ¥'.

FASE II: MANUFACTURA (identificacion de las fases de la C. O., ordenacién temporal y
espacial, grado de aprovechamiento de la materia prima, definicion de los talleres liticos) *.

FASE I11: UTILIZACION/CONSUMO (las posibilidades de | os estudios funcional es, transpor-
te delos Utiles, contrastacion forma-funcion-uso).

FASE IV: RECICLAJE O ABANDONO *

Unavez establecidas, podremos iniciar |a blusqueda de comportamientos de |os grupos humanos.

El estudio de la Cadena de Produccién litica, como produccién social, nos ayudard a conocer 1os
medios de produccién y a establecer € nivel de desarrollo socioeconémico de |os grupos creadores
de un conjunto litico determinado.

Analisis espacial

Las estrategias de gestion socia de los recursos liticos se desarrollan en un marco espacial muy amplio,
que abarca desde |a zona de abastecimiento hasta el lugar donde |os artefactos fueron abandonados.

Podemos dividir el andlisis espacial en diferentes niveles. El primero estd destinado alalocalizacion
de los asentamientos que fueron lugares de transformacion y uso y, dentro de ellos, alaidentificacion,
s existen, de posibles areas de actividad relacionadas con la obtencién y uso de Utiles.

De acuerdo con este aspecto, establecemos | os siguientes enfoques espaciales:

- Andlisisdelaestructuraterritorial. El referido al territorio en general, basado en las reconstruc-
ciones paleoambientales. Pretende conocer y delimitar las areas/zonas utilizadas para diferentes
actividades. |dentificada la red de yacimientos, se centra en €l andlisis y establecimiento de
posibles relaciones espaciales entre ellos (cada uno, con un papel en la Cadena de
Produccién).

- Andlisis de laestructura del yacimiento/asentamiento. Enfoque microespacial, que se refiere a
ladivision del espacio de los yacimientos.

37 Cortés (2005) ha planteado un programa de andlisis o sistema de estudio del registro arqueoldgico para conocer los modelos de
aprovisionamiento y gestion de los recursos pétreos de las pal eocomunidades.

38 Paralareconstruccion de la Cadena Operatival litica es necesario contar con diferentes aproximaciones (Cortés, 2005):
« Laetnoarqueologia. (Cresswell, 1983; Lemmonier, 1983).
« L os métodos empiricos de andlisis de colecciones prehistéricas (Tixier, 1978; Tixier et a., 1980).
« Laarqueologia experimental (Geneste, 1985; Boéda, 1986; Pelegrin, 1986).

39 En un centro de actividad, durante su utilizacion van quedando restos que se van progresivamente desechando.
Cuando € sitio se abandona, se dejan atrés materiales aln funcionales, utilizados en las actividades cotidianas, o ya inservibles.
Depende, en cierto modo, de si se trata de un abandono previsto o repentino, de si |as piezas son féciles de sustituir, de si son f&cil-
mente transportables... (Butzer, 1982).
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Estudio de la distribucion espacial de restos/evidencias de todo tipo: €lementos liticos, vegeta-
les, faunisticos... Seguin los tipos de restos y su distribucion, tendremos yacimientos con dis-
tinta funcionalidad .

Existe un segundo nivel en los estudios espaciales.

En cuanto a andlisis de los actos técnicos, es basicalaidentificacién, descripcion y determinacion de
las diferentes partes del Proceso de Produccién y su ubicacion en € tiempo. Pero las diferentes fases
de la Cadena de Produccién litica también tienen implicaciones espaciales que condicionan lainter-
pretacion de otros datos.

Es necesario tener en cuenta que en ésta existe, al igual que lamovilidad, lafragmentacion espacial:
cada una de sus fases puede desarrollarse en lugares distintos, en diferentes centros de intervencion,
lo que da lugar a yacimientos de diferente indole. Se presenta a diferentes escalas, y por eso su ana
lisis e interpretacion tiene que estructurarse de acuerdo con diferentes grados de identificacion:

- Division espacial de la Cadena de Produccion“t,
Identificacion de diferentes lugares de actividad dentro de ella.
El lugar de extraccion coincide muchas veces con el lugar de produccion/talla®.
A medida que evoluciona el proceso de produccion de laindustria litica, hay una mayor dife-
renciacion espacia de cada una de las fases.

- Divisién espacial de la Cadena Operativa.
Identificacion de diferentes lugares dentro del proceso de manufactura o secuencia de talay
los restos liticos asociados a ellos*.

- Divisién espacial de las actividades econdmicas.
| dentificacion de lugares de actividad econdmica (uso) y los Utiles asociados a €llos.

Las dificultades del analisis: los diferentes ““filtros’ en la informacion

Debemos ser conscientes de que, en nuestras investigaciones y estudios, no disponemos de toda la
informacion de los grupos humanos gue queremos conocer. Parte del registro desaparece, por fent-
menos naturales o antropicos.

40 En muchas ocasiones no es posible laidentificacion de diferentes &reas de actividad (hogares, talleres, areas de matanza, etc.) porque
nos encontramos con verdaderas areas multifuncionales.

41 Lamovilidad de los objetosy €l transporte de energia es una de las caracteristicas bésicas de | os sistemas de gestion del silex en la
sierra de Atapuerca (GarciaAnton et al, 1998).

42 Incluso la seleccion de los recursos naturales disponibles se realiza, en ocasiones, en el mismo lugar que su transformacion, utiliza-
ciény abandono.
Sobre todo en el Paleolitico inferior, los asentamientos se instalan en los mismos lugares donde se encuentran los recursos liticos
(Caro, 2006; Villa, 1981).

43 Centros de Intervencion que han intervenido en el proceso.
Dentro de los estudios de Remontaje, el Remontaje de secuencias de produccion (Cziesla, 1987) resulta especialmente Util.
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Su grado de preservacion, de los hallazgos en si y del modo y asociaciones reconocibles entre ellos,
es muy distinto seguin el contexto. Muchos de los Utiles de piedra han aparecido desgastados por los
avatares fisicos y quimicos. Pero los que fueron enterrados répidamente por sedimentos que se acu-
mularon sobreviviran como cuando fueron depositados.

De cualquier forma, solo se descubre una peguefia parte del total de los objetos abandonados; de los
gue se descubren, solo aparecen |os que se han conservado (las materias organicas desaparecen); y de
ellos, no todos estan en posicién primaria. Y no todos son fruto del trabajo humano.

Después de estas cuestiones, €l registro arqueol 6gico* pasa al nivel interpretativo.

Elementos para la descripcion de los artefactos y conjuntos liticos del
Paleolitico inferior y medio*

Teniendo en cuentala problematica derivada de la caracterizacion delas series, pues cadaautor emplea
una sistematica diferente o por 10 menos adaptada a sus val oraciones subjetivas y considerando que
a plantear, por ggemplo, andlisis comparativos, a hacer inferencias de un yacimiento a otro, se pueden
tener conceptos diferentes de esa tecnologia o de ese tipo, se hace evidente la necesidad de crear una
sisteméatica comun en este tipo de estudios®.

Aquellas listas que, por sus caracteristicas intrinsecas, solo son aplicables alos yacimientos paralos
gue fueron creadas, resultan imperfectas, porque estan hechas a priori y en ellas hay que encajonar
obligatoriamente las colecciones objeto de estudio.

Planteamos un modelo de clasificacion general, con una serie de rasgos comunes, al mismo tiempo
sencillo y abierto#” a la variabilidad de los conjuntos. Que sirvan para estudiar, evaluar, definir o
comparar conjuntos industriales diferentes.

Enlosandisisdelosartefactosy grupos de artefactos de piedratallada diferenciamos distintos atributos,
porque cada piezatiene su propia personaidad y, por tanto, cada serie también, por |o que son estudios
que deben redlizarse independientemente. En ellos se deben tener en cuenta todas las cicatrices (y su
orden) dgjadas en las piezas por su fabricacién y uso y por otros factores de diferente origen.

Lainformacion de laindustrialitica debe anotarse por medio de un sistema homogéneo que recojay
clasifique, de forma individualizada, |os atributos y variables analizables, que podran ser utilizados
para elaborar unas fichas individuales y colectivas que contardn con distintos blogues subdivididos
en diferentes apartados y subapartados.

44 LaEvidencia Arqueol 6gica subjetivada (Querol, 1991).

45 Estas cuestiones se desarrollan con més detenimiento en €l Trabajo de Investigacidn correspondiente y serviran parafuturos estudios
de artefactos y series liticas concretas, sobre |os que ya estamos trabajando.

46 Como exponen M. A Querol y M. Santonja (1978), el método seguido para la clasificacion de las series liticas debe ser simpley
sistemético. Y valido para cualquier conjunto industrial. Pero esto no significa que sea posible una“ clasificacion universal” . Hablamos
de un sistema abierto, que acepte y permitalos matices regionales.

47 Unaclasificacion abierta es la que puede admitir mas tipos o variantes del objeto sometido a clasificacion.
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Su flexibilidad sera bésica, desarrollandose |os campos en funcion de las caracteristicas de los arte-
factos o series|liticas objeto de estudio, de las necesidades descriptivas 0 de los intereses de lainves-
tigacion u objetivos planteados. Los modelos elaborados, asi, podran ser aplicados a diferentes
colecciones con pequeiias modificaciones, aiadiendo determinados apartados o eliminando aquellos
gue no sean de utilidad .

Factores para la descripcion tecno-formal de los artefactos liticos y la descripcion
estructural de los conjuntos liticos

Seguimos un orden 16gico desde | as cuestiones més elementales o generales (referencias de contral,
descripcion de lamateria prima, alteraciones, etc.) alo mas concreto, compleo y antropico (atributos
tecnol 6gicos, tipol dgicos o funcionales, por g emplo)

En su desarrollo interno, cada blogque consta de diferentes apartados y subapartados.

Datos contextual es

Procedencia arqueol 6gica.
Yacimiento.

Fechade referencia.
Referencia numérica.
Arquedlogo.

Dibujo.

Fotografia.

Datos generales

- ldentificacion de la materia prima.
- ldentificacion del soporte.

- Delineacion predominante.

- Dimensiones.

- Estado fisico.

- Corticalidad.

- Indice de fragmentacion.

- Fracturas.

- Indices tipométricos.

Datos tecnol 6gicos

Identificacion de las diferentes fases de la Cadena Operativa (predeterminacion, preparacion,
talla, retoque)

Percutor utilizado.

Descripcion del talon/base.

Identificacion de huellas asociadas alatalla

Equilibrio/desequilibrio tecnol dgico.

Grupo técnico predominante.

48 Rodriguez de Tembleque et al., 2005.
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Datos morfol 6gicos

Piezas talladas y piezas retocadas.

- Piezasen bruto.

Nucleos.

Otras piezas.

Elementos para €l andlisis de las piezas.

Datos traceol 6gicos

- Existenciade huellas de uso.
- Tipos de alteraciones.

Otros datos de interés

- Reaprovechamiento de la pieza.
- Existencia de pseudorretoques.
- Accidentabilidad técnica.
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ARQUEOLOGIA Y GENERO EN EL SAHARA OCCIDENTAL
ARCHAEOLOGY AND GENDER IN WESTERN SAHARA

EliaQUESADA MARTINEZ *

Resumen

L os resultados de la prospeccién realizada en 2002 en el conjunto arqueol 6gico de Erqueyez (Sahara Occidental), dirigi-
dapor el Dr. Francisco Carrién Méndez, profesor titular del Departamento de Prehistoriay Arqueologiade la Universidad
de Granada, revelaron unalarga ocupacion del yacimiento, desde el Paleolitico Inferior, y proporcionaron un andisis de
sus pinturas rupestres, asignadas en mayoria ala Prehistoria Reciente. Trascendiendo las meras descripciones estilisticas
y formales de estas imégenes, y para obtener una aproximacion ala organizacion socio-econémica de estas comunidades
prehistoricas, se propone su interpretacion desde la Perspectiva de Género como categoria de andlisis socio-cultural.

Palabras clave

Séhara Occidental, Prehistoria Reciente, pinturas rupestres, género, organizacion socio-econémica.

Abstract

Theresults of the fieldworks season conducted in 2002 by the Dr. Francisco Carrién Méndez, Prehistory and Archael ogy
Department”s teacher at University of Granada, in Erqueyez archaeological complex (Western Sahara), revealed along
ocupation of the site since the Lower Palealithic, and supplied an analysis of the rock paintings, most of them in associa-
tion with the Late Prehistory period. Here it is proposed an interpretation from the Gender Perspetive, like a socio-cultu-
ral category of analysis, with the aim of getting an aproximation to the socio-economic organization of these comunities,
beyond the stylistic and formal descriptions of the images.

Key words

Western Sahara, Late Prehistory, rock paintings, gender, socio-economic organization.

INTRODUCCION

Este articulo resume un estudio preliminar e introductorio a lainvestigacién arqueol 6gica de género
en laPrehistoriadd Sahara Occidental, en base a proyecto desarrollado por la Universidad de Granada
(2002) en el complejo arqueol 6gico de Erqueyez, bajo direccion de los doctores del departamento de
Prehistoriay Arqueologia, Francisco Carrion Méndez y Pedro Aguayo de Hoyos.

Desde |la perspectiva de género, como categoria de andlisis para el conocimiento de la organizacion
socio-econémica de las sociedades prehistéricas del Sahara Occidental, se plantea el estudio icono-
grafico de las pinturas rupestres agui presentes, entendidas como una de |l as evidencias materiales més
importante de la ideologia de estos grupos humanos que comenzaron a desarrollarse a inicios del
Holoceno. Desde una perspectiva materialista, se han considerado los lugares con este tipo de repre-

* Universidad de Granada. Departamento de Prehistoriay Arqueologia eliagm@gmail.com
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sentaciones como emplazamientos al margen de lavida cotidiana, en los que tenian lugar actividades
politico-ideol 6gicas y donde se mostraba, mediante figuraciones, una serie de conocimientos, valores
y normas. Aungue un estudio exhaustivo de estas imagenes requiere la consideracion de las activida-
desy representaciones tanto femeninas como masculinas, asi como de figuras indeterminadas sexual -
mente, este trabgjo incide en € papel de la mujer como base para futuros andlisis de género méas
completos.

METODOLOGIA

Se ha establecido un marco contextual interdisciplinar que permita trascender |as descripcionesy
clasificaciones estilisticas de | as representaciones, y aproximarnos alaideologia de estas sociedades
prehistéricas como reflejo de su estructura socioecondmica (RAMOS et al. 2002).

En principio, se haanalizado el estado actual y problematica de la investigacién arqueoldgica en la
Prehistoria del Sahara Occidental y en la perspectiva de género, como categoria de andlisis dentro de
estadisciplina. El sesgo en lasinvestigaciones arqueol 6gicas del territorio, condicionado por factores
histéricos y medioambientales, junto con la relativa juventud de los estudios de género, hacen casi
inexistentes este tipo de estudios en la zona (FERNANDEZ MARTINEZ 2001).

Por otro lado, € estudio de los cambios climéticos de comienzos del Holoceno (10 000 BP), de las
caracteristicas del medio fisico en el que se desenvolvian estas sociedades de |a Prehistoria Reciente,
y su relacién con los diferentes periodos de ocupaci dn que muestrael comple o arqueol 6gico, permi-
te el andlisis de los diferentes procesos de adaptacion y su repercusion en la dindmica socioeconomi-
ca de las comunidades prehistoricas saharianas. El contexto histérico, determinado por la secuencia
litica tecnol 6gica del Norte de Africa, permite trabajar con cronologias relativas y analizar |as estra-
tegias de supervivencia de los diferentes grupos (FERNANDEZ MARTINEZ 1996).

Laclasificacion estilistica de estas pinturas rupestres se ha relacionado con la evolucién morfol bgica
de otros conjuntos del Sahara Central, como Tassili N"Ajjer (Argelia) y Acacus (Libia), aungue en
ninguno de |os dos casos se han podido establecer cronol ogias absolutas, ni asociar |asimagenes con
los restos de culturamaterial o con los timulos funerarios circundantes (JULIVERT 2003; CARRION
et al. 2003; BROOKS et al. 2003, 2006).

Lametodologia arqueol dgica para €l estudio del género plantea la necesidad de sexuar el pasado, es
decir, andlizar los trabgjos “productivos’ de ambos sexos contemplando una posible division del
trabajo en funcién de los mismos, y de las relaciones sociales que se generaron entre ambos
(ESCORIZA MATEU 2002; SANAHUJA YLL 2002 ). En este trabajo se parte del andlisis icono-
grafico y formal de uno de los abrigos de Erqueyez, € taffoni o abrigo n° 16, Los cazadores/as de
elefantes.

Ademas, la importante continuidad de la organizaciéon de cazadores-recolectores en e continente
africano, ha permitido el estudio de sociedades con un desarrollo socioeconémico primitivo similar
al prehistérico, pero siempre teniendo en cuenta la distancia espacio-temporal existente, y los diversos
factores que han influido en las sociedades primitivas modernas aterando sus modos de vida, sobre
todo desde época colonial ala actualidad.
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Finalmente, se han abordado cuestiones como la division sexual del trabajo por sexo/edad y laposible
identidad desarrollada por estos grupos (colectiva e individual), se han analizado las actividades
representadas por mujeres en Los cazadores/as de elefantes, comparadndolas con otras escenas del
yacimiento, paraaproximarnos a papel femenino en el ambito econdmicoy social de estas sociedades
prehistoricas (ENGEL STAD 1991; WY LIE 1992; TELLEZ INFANTES 2001; HERNANDOA. 2002;
SANCHEZ ROMERO 2005 (ed); QUEROL 2006; CRUZ BERROCAL 2007).

ANALISIS FORMAL DEL TAFFONI N° 16 DE ERQUEYEZ

El abrigo o taffoni n® 16 se ubica en la parte oriental del macizo (Fig. 1), donde se encuentran la
mayoriade las pinturas, y en €l se representan varias escenas de caza de elefante, algunas superpues-
tas y otras en continuidad escenografica. Las caracteristicas formales y la claridad narrativa de sus
imégenes ofrecen mayores posibilidades de interpretacion que el resto de paneles, en los que las
superposiciones dificultan laidentificacion de motivos.

Fig. 1. Stuacién del compleo arqueol égico en el macizo de Erqueyez (Sahara Occidental).

Las dimensiones del abrigo: Longitud: 1.720 cm, Profundidad: 350 cm., Altura: 300 cm.
Los motivos se organizan en varios paneles, o conjuntos de figuras, distribuidos en torno a dos esce-

nas principales de caza de elefantes, en un discurso narrativo que podriamos dividir en tres niveles
horizontales (inferior, medio y superior) parafacilitar su descripcion (Fig. 2).
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Los cazadores de elefantes
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Fig. 2. Calco completo del abrigo tras el tratamiento de imagenes. Fuente calco: SOLER, 2004.

Latécnicaempleada es latinta plana, aparentemente de origen mineral (6xidos de hierro y mangane-
s0), y los colores varian entre ocres, anaranjados y negro. Destacan algunos indicios de bicromia en
algunas gacelas, y en general las figuras se representan en una vista lateral absoluta, de perfil.

El tratamiento digital de las imagenes se ha realizado a través de varios programas, que permiten la
aplicacion defiltros paradefinir parte de la morfol ogia de los motivos representados, recuperando su
pigmentaci 6n sobre la superficie del abrigo.

3.1. Descripcion de las escenas y superposiciones

En un principio, se distinguen dos escenas principales de caza de el efantes en funcion de las cuales
se organiza todo un grupo de figuras que participan directa o indirectamente en la actividad cinegé-
tica. De hecho son pocas las que parecen ajenas ala accidn representada en los paneles.

La caceria 1. Precediendo ala primera escena de caza de el efante aparece una serie de manchas y
dos antropomorfos, en principio asexuados, que portan una especie de arcos y carcajs. Unafila de
formas femeninas esteatopigicasinician un recorrido alo largo del nivel inferior, haciala derecha del
taffoni (Lé&m. 1). En un nivel superior, un arquero itifalico tiene contacto con una de estas figuras a
través de lo que parece ser una prolongacién exagerada del pene, y porta un arco de doble curvatura
gue dirige en direccion contraria ala filafemeninay ala escena de caza. Posteriormente, una de las
muj eres sostiene una especie de lazo o cuerda unida a dos cuadrupedos situados por encimade €ella,
cerca del elefante. Aquellos animales no han sido identificados, aunque podria tratarse de posibles
canidos. Tras el tratamiento de lasiméagenes, €l otro extremo de la cuerda se divide en dos a partir del
morro de uno de los cuadripedos, una de las partes vuelve hacia la hilerainferior, y la otra es soste-
nida por un antropoformo bastante deteriorado, que se encuentra frente al paquidermo. La figura,
posi blemente femenina, que sujeta uno de los extremos es apenas imperceptible, aunque parece lige-
ramente inclinada haciala que sostiene €l principio de la cuerda.

La fila femenina recupera la direccion inicial con tres de las figuras dispuestas de nuevo hacia la
derechay, justo por encima de ellas, se representa la caza del elefante propiamente dicha. Un grupo
de arqueros itifalicos apunta con arcos y flechas hacia el animal, y otro de los antropomorfos sujeta
una especie de lazo grande a modo de trampa. Se identifican claramente cuatro arqueros, mientras
gue otras manchas maés claras indican la presencia de figuras anteriores, 0 mas deterioradas, que
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Lam. 1. Caceria 1: grupo de arqueros itifalicos y mujeres esteatopigicas dan caza a un paquider mo.

pudieron formar parte de la escena, o incluso componerla originalmente. Los arqueros estén enfren-
tados al elefantey detras aparece otro posible paquidermo, orientado en lamismadireccién que ellos.

Entre el espacio ocupado por éste Ultimo animal y la siguiente hilera de figuras, existen una serie de
imégenes més deterioradas, bien por tratarse de €jecuciones anteriores o por |os efectos de la erosion
edlicay radiacion solar. Una de ellas asemeja a un antropomorfo con los brazos en jarray la cabeza
redondeada y, en un nivel inferior, un grupo de posibles arqueros en direccion a segundo elefante
(Lam. 2).

Lam. 2. Figuras mas deterioradas, entre las dos escenas principales,
vistastras el tratamiento de imagenes.
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De nuevo una hilerade posibles figuras feme-
ninas, de mayor tamario, recorren la base del
abrigo haciala derecha, unade ellas con algin
tipo de instrumento. Este es el primero de tres
paneles situados en disposicion vertical. En el
panel intermedio una gacela, posiblemente
bicolor, se orienta hacia la primera escena de
caceria, y por encima de €ella, en el dltimo
panel, se representan tres estampaciones de
manos (derechas) con las palmas dirigidas
hacia otra gacela, en igual disposicion que la
anterior, junto avarias manchas sin identificar
0 posibles manos (Fig. 3y 4).

L asimagenes continlian en la parteinferior del
abrigo, con un grupo de manchas de pequefio
tamafo y el comienzo de otrahileradefiguras,
posiblemente femeninas. Estas presentan ras-
gos més estilizados que en la caceria 1, pero
comparten el encontrarse en conexion con un
arquero de pene exagerado, aunque en este
caso el grupo entero se orientahacialaizquier-
da. Unagacela o antilope aparece en diagonal
entre el referido arquero y otros tres anél ogos,
también itifdlicos, que dirigen sus arcos hacia
un tercer elefante bgjo ellos (Lam. 3). En un
nivel superior, una gacela o antilope y un
arquero itifalico (bajo ella) estédn enlacimade
la composicion, orientados haciala derecha

(= = = = =g

Figs. 3y 4. Paneles situados en disposicion verti-
cal entre las dos escenas de caza principales.
Calcos (en): SOLER, 2004.

Lam. 3. Caceria 2:
Se repite la compo-
sicion de arquero
itifalico en contacto
con una posible
hilera de figuras
femeninas en la
parte inferior, que
precede a la accion
de caza.
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En la caceria 2 se distingue un mayor nimero de superposiciones. Detras del elefante hay una serie
deimégenes que parecen de gjecucion posterior: un cuadripedo y variasfiguras, entre ellas un antro-
pomorfo con arco de doble curvatura, se encuentran frente al animal, seguidos de un bévido (mas
realista) con una especie de cuerda, que sale de la parte interior trasera del animal, y un pequefio
cuadrupedo, posiblemente una especie de canido o hiena (Fig. 2). Finalmente, un grupo de figurasen
corro abierto, bien representado en la profundidad del plano, rodean atres figuras més pequefias dis-
puestas en un circulo aparente (Lam. 4). Tienen un caracter méas esquematico que el resto de repre-
sentaciones femeninas del abrigo, y es dificil sexuarlas con fiabilidad, aunque su actitud de danza,
los tocados, y |a probable presencia de individuos infantiles, pueden resultar significativos en su
identificacion como mujeres (Fig. 5).

Lam. 4

Fig. 5. Panel final del
abrigo. Calco (en):
SOLER, 2004.

BN NN WN: 0o
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3.1.1. Observaciones

Segun latécnicay estilos, asi como € tipo de fauna representada, estas imagenes podrian relacionar-
se con los primeros periodos de la Prehistoria Reciente de Erqueyez. Aunque estan presentes las
superposiciones, parece haberse respetado lacomposicién original de las representaciones durante las
diferentes fases de ocupacion del abrigo, manteniéndose | as escenas de caza de el efantes.

Respecto al contenido de lacaceria 1, las
mujeres denotan una actitud més activa,
dentro de la dinamica global, que en la
segunda escena. En ambas, no obstante,
serepite lacomposicion del arquero itiféa
lico de pene exagerado en contacto con la
fila esteatopigica, justo antes de laaccién
de caza. Lasfigurasfemeninas se estilizan
de una a otra escena y la morfologia del

arquero también es diferente (Fig. 5y 6).

Lasrepresentaciones deitifalicosy muje-
res esteatopigicas han sido objeto de mul-
tiples teorias simbdlicas, aunque también
cuentan con algunas interpretaciones en
base a referencias etnograficas. El fené-
meno de |a esteatopigia, fisiol6gicamente
hablando, se define por laacumulacién de
grasas en determinadas partes del cuerpo
humano, sobre todo en las nalgas, como
un proceso de adaptacion ala alternancia
entre periodos de prosperidad y otros de
escasez. Por otro lado, ademés de un esta-

Figs. 5y 6. Composicion deitifalicos y figuras femeni-
nasen la caceria 1y 2, respectivamente. Calcos (en):
SOLER, 2004.
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do de gravidez, este tipo de representaciones podrian indicar la presenciade un tipo de etnia determi-
nada, de acuerdo a los diferentes estereotipos femeninos de cada cultura, reflejada en la variedad
morfolgica de las figuras del yacimiento. La representacion del pene erecto de los itifélicos, abun-
dantes en € neolitico antiguo sahariano, podria responder a uso de protectores o vainas de origen
vegetal, como se ha documentado en algunas tribus. Pero, atendiendo aun posible caracter simbdlico,
se debe tener en cuenta que en este periodo, en todo e Sahara, existe una relativa disposicion ala
expresion grafica de la sexualidad masculina 'y femenina, més o menos realistay genuina de estas
manifestaciones (SOLEILHAVOUP 2003, 2007).

En cuanto a los instrumentos que aparecen en las composiciones, destacan los arcos, simples o de
doble curvatura (solo dos de ellos), y los lazos 0 algun tipo de trampas paralos animales. Los supues-
tosarcosy carcajs que portael primer grupo de antropomorfos no estan realmente definidos, pudien-
do tratarse de otro tipo de instrumento con una funcion diferente, por ejemplo parala recoleccion.

Otro tipo de motivos, las estampaciones de manos, tienen un significado totalmente desconocido,
aungue han sido interpretadas como marcadores territoriales, signos propiciatorios para la caza o
relacionadas con ritos de iniciacion. Estas estampaciones no son muy habituales en el Sahara Central,
pero en Erqueyez incluso se ha documentado un pie (SOLER i SUBILS 2004). Algunas de estas manos
son de pequefio tamario, como las registradas en €l abrigo cercano a Los cazadores/as de el efantes,
lo que pone de relieve la presencia de individuos jovenes o nifios. La fauna de gran tamafio es prota-
gonista en este abrigo, se representan a menos tres elefantes (uno de ellos poco visible), y varias
gacelas o antilopes, junto con algun bovido posiblemente posterior.

A destacar eslaintencion aparente, en varias escenas del abrigo, de representar un efecto de profun-
didad en & plano. Por la distribucién en franjas horizontales interactuantes, las escenas de caza
adquieren un volumen casi tridimensional remarcado por los diferentes tamarios de las figuras.

3.2. Estado de conservacion

La desaparicion de algunos motivos por los efectos de la erosion edlica afecta sobre todo al sector
este del macizo, producida por el ametrallamiento de particulas sobre |as paredes del taffoni. También
los efectos de laradiacion solar en los pigmentos produce un efecto de difuminado en las figuras méas
expuestas alaluz solar, aunque este fendbmeno se acusa mas en €l sector oeste.

En algunas zonas del abrigo, aparecen manchas de color blanco (carbonato célcico, Ca,05), rojo (6xido
de hierro, Fe,0s) y negro (manganeso, Mg;0,), fruto de | as precipitaciones de épocas anteriores que
han afectado alas pinturas borrando parte de las mismas. Las descamaciones |laminares no han afec-
tado, de momento, directamente alas imégenes. Aungue éste fendmeno esta presente por otras zonas
del taffoni a consecuenciade laescasa humedad y €l exceso de aridez en las paredes, que provocael
desprendimiento de las finas capas de arenisca.

Dentro del delicado estado generalizado de las pinturas rupestres de Erqueyez, Los cazadores/as de
elefantes mantienen un nivel aceptable de conservacion, aunque los procesos de degradacion men-
cionados actlian rapidamente sobre las fragiles superficies de laroca arenisca. Los expoliosy graffi-
tis realizados por visitantes, y € propio personal de la MINURSO, amenazan ain mas € equilibrio
de este complejo rupestre (CARRION et al. 2003; BROOK S 2005; SOLER et al. 2006).
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CONCLUSIONES

L os cambios climéaticos que tuvieron lugar durante el Holoceno provocaron un aumento demografico
generalizado en €l Sahara, poco después del 10 000 BP (PETIT MAIRE 2002). En estos momentos
se produjeron fendmenos de guste y adaptacion a las nuevas condiciones ambiental es, aumentaron
los niveles de agua, €l desierto redujo suslimitesy se expandi6 el habitat de sabana, definido por una
faunamigratoriay ciclos naturales estacionaes (ISSAR 2004).

El contexto histérico del macizo de Erqueyez determinala presencia de sociedades cazadoras-reco-
lectoras que ocupaban emplazamientos estacionales cercanos a la costa o a cursos de agua, Situados
en abrigos a aire libre, y que practicaban ritos de inhumacion, recolectaban moluscos y cazaban
grandes mamiferos como elefantes, rinocerontes, jirafasy antilopes, entre otros. Se trataba de pobla-
ciones itinerantes que desarrollaron actividades de procesado y transformacion de |os recursos natu-
rales, sin llegar a una economia productora, pero que contaban con ceramicaparael almacenamiento
y (tiles para el tratamiento de vegetales y molienda (CARRION et al. 2003; BROOKS et al. 2003,
2006). Este model o de ocupacion favoreceria el encuentro e intercambio cultural entre las diferentes
pobl aciones produci éndose flujos de movilidad con zonas més alejadas del territorio, como muestran
las similitudes morfol 0gicasy técnicas de algunas de lasimagenes con | as pinturas rupestres del Sdhara
Central (LOTHE 1973; LE-QUELLEC 1998; GATTINARA CASTELLI 2005), aunque en Erqueyez
la gjecucion es més pobre y perisférica. También otros datos del registro arqueol 6gico, como latipo-
logia ceramica o la similitud de algunos tumulos funerarios, fundamentan estos posibles contactos
con otros grupos saharianos (CREMASCHI & DiLERNIA 1999).

Si bien no podemos establecer con exactitud la cronologia del abrigo de Los cazadores/as de elefan-
tes, las caracteristicas morfol0gicas de lasfiguras, latécnicay e estilo de representacion nos remiten
alos primeros momentos de ocupacion de Erqueyez, entre un Epipal eolitico-Neolitico.

En casi todas las fases pictoricas del yacimiento, las actividades de caza se han mantenido como
estrategia de supervivencia, al menos anivel representativo. Esimposible conocer el significado real
de estas manifestaciones aunque el sesgo en lafauna representada proporciona cierto caracter simbo-
lico que lo podria relacionar con teorias totémicas o de magia simpatica (SANCHIDRIAN 2000;
LEWIS WILLIAMS 2005; McCALL 2006). Aun asi, es muy probable que las representaciones
respondieran a estrategias economicas, sociales o religiosas segun las sociedades (OLARIA PUY OLES
2000; TELLEZ INFANTES 2001; HAY S-GILPIN 2004). Posiblemente el aporte diario nutricional
de estos grupos consistiria en la caza de animal es de menor tamario, la pesca o a algun tipo de reco-
leccion de productos vegetales. La caza mayor se realizaria de una forma mas estacional, ya que la
mayoriade la gran fauna representada responde a patrones migratorios. El macizo de Erqueyez seria
uno de sus lugares de paso, con abundante vegetacion en las orillas de los uadis, y donde se concen-
traba gran parte de la vida del territorio, en momentos en los que comenzaban a intensificarse las
condiciones de aridez.

En definitiva, en estos lugares de representaci on politico-ideol 6gica, se desarrollarian unagran varie-
dad de actos de socializacion, reunion, ritos religiosos o ceremonias por parte de las diferentes socie-
dades que compartieron los abrigos durante €l largo periodo de ocupacion del yacimiento. Laintencion
con laque fueron realizadas | as pinturas responderia a esta variedad social y étnica de la que hablamos.
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En € taffoni n° 16 se representan varias cacerias de el efantes realizadas en diferentes fases, tal y como
muestran las superposiciones. Las figuras de formas esteatopigicas o gravidas en hilera, |0s persona-
jesitifélicos en contacto con ellas, y los corros de personajes aparentemente femeninos cerca de las
escenas de caza, podrian reflgjar el estado de abundancia concentrada estacionalmente en estos luga-
res, donde la posibilidad de captura de piezas grandes, que abastecieran las necesidades del grupo,
tendria consecuencias en las relaciones sociales dentro del mismo. Al margen del carécter ssmbdlico
gue pudieran tener las representaciones, la caza mayor, por su carécter estacional, era celebrada en
estas sociedades y constituia un claro factor parala organizacion econdmicay social de las mismas.

Para asegurar la supervivencia del grupo, esta actividad requeria gran esfuerzo por gran parte de los
individuos activos, bien realizando actividades complementarias, en cooperacion, o especializadas
segun laedad y el sexo. La participacion del colectivo femenino, dentro de las actividades de caza
representadas, planteala posible existencia de un tipo de sociedad donde las mujeres ostentan cierto
protagonismo dentro de la actividad econdmicadel grupo, y de una organizacién social no coercitiva
(SANAHUJA YLL & ESCORIZA MATEU 2005, en: SANCHEZ ROMERO M. (ed.); KENT, S. 1998

(ed.)).

En Los cazadores/as de elefantes, las mujeres se disponen a modo de batidas alrededor de la caceria
propiamente dicha. En la primera escena, una de las figuras esteatopigicas sostiene una especie de
lazo o cuerda, que conecta con dos cuadripedos cercanos al elefante rodeado de arqueros itifélicos.
La indefinicidn de estos animales plantea varias posibilidades. Si se tratase de antilopes o gacelas
estariamos ante una escena de caza menor, integrada en la caza de elefante, pero es probable que
representen alguna especie de canidos (presentes en el Sahara Central haciael 6 500 BP, 1o que impli-
caria una participacion directa del colectivo femenino en la caza mayor. Probablemente, las tareas
realizadas por €l colectivo femenino abarcaran un mayor nimero de actividades bien en cooperacion
con €l resto del grupo o de formaespecializada, como el transporte y procesado de la pieza, tratamien-
to de pielesy fabricacion de Gtiles para €l desarrollo de las actividades de subsistencia, entre otras.

Pero en este periodo, |as actividades representadas en las pinturas de todo el Sdharareflgjan unagran
diversificacion de estrategias econdmicas y formas de explotacion del entorno, entre las sociedades
cazadoras-recol ectoras, que se desarrollaran en funcion de los condicionamientos del medio ambien-
tey la disponibilidad de recursos, originandose diferentes tipos de organizacién social. Un amplio
abanico de posibilidades que abarca desde sistemas méas igualitarios, en cuanto al acceso alos recur-
S0s, supuestamente organi zado en clanes, ala estratificacion tribal y multitud de situacionesinterme-
dias. La mayor o menor importancia de la caza, como principal fuente de subsistencia frente a la
recol eccion, dependera de la disponibilidad de recursos y, mientras en unas sociedades |as mujeres
participaran activamente en las actividades cinegéticas, en otras serén recolectoras especialistas o bien
compaginardn mas equitativamente sus funciones con €l colectivo masculino (LUPO & SCHMITT
2002; KUSIMBA 2005; MABULLA 2007).

La consideracion social femenina dependerd de la manera de relacionarse y de como entienda el
género cada comunidad en particular, aunque aquél constituye una diferencia poco relevante en estas
sociedades primitivas, donde laidentidad del grupo, ante las necesidades de supervivenciay € esca-
so desarrollo tecnol égico, suele estar por encima de cualquier jerarquizacion o estratificacion social,
0 de género. Por ello tienden a establecerse relaciones de cooperacion y explotacion grupal de los
recursos, la propiedad colectivay la division de tareas complementarias en funcion de laedad y el
sexo, asi como un tipo de identidad relacional entre los miembros de la comunidad. Los sistemas de
parentesco seran factor importante en la construccién de estaidentidad, respondiendo aun sistemade
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parentesco clasificatorio, en € quelaunidad social es el grupo en vez ddl individuo, y donde las lineas
de descendenciadirectay colaterales se entremezclan estableciendo lazos sociales grupales (BATE y
TERRAZAS 2002; HERNANDO 2002).

El conjunto arqueol 6gico de Erqueyez presenta nivel es de ocupaci én continuada hasta préacticamente
época histérica, y las manifestaciones que en é se encuentran responden a una gran variedad de
sociedades y estrategias econdmicas diferentes, determinadas en parte por |as variaciones medioam-
bientales y el proceso de aridez que dio comienzo a mediados del Holoceno (DeMENOCAL 2000;
BROOKS et a. 2005; BROOKS 2006). Pero €l inicio de las actividades de pastoreo no implico el
completo abandono del sistema de cazador-recolector, més bien las diferentes estrategias econdmicas
durante el neolitico sahariano se iran produciendo en funcién de las condicionesy recursosregionales,
pudiendo coexistir sociedades de habitos pastoriles con otras de cazadores-recol ectores, incluso rela-
cionarse entre ellas, con las influencias o intercambios culturales y tecnol 6gicos que ello supondria
(BRASS 2007).

El cambio en lasrelaciones y modos de organizacion social de estos grupos, originarialaemergencia
de dites semindbmadas 0 nOmadas que aspiraban a control de los recursos, y a enriquecimiento, a
través de la acumulacion de bienes e intercambio de objetos (TAFURI et a. 2006). También lasrela-
ciones de género se verian influenciadas por esta variedad de estrategias socioecondmicas. Aunque
a principio las mujeres pudieron encargarse del ganado, con el incremento de este, la ganaderia se
convirtio en una actividad masculinay €l colectivo femenino, dedicaria progresivamente una mayor
parte de su tiempo al cuidado y socializacion deindividuos, ya que la necesidad de fuerza de trabajo,
y las mejoras en la alimentacion, llevd a un considerable aumento de |a poblacion.

Pero lavariedad inherente al género como construccién cultural (MARTIN CASARES 2006) amplia
aln mas las posibilidades de relacion entre los diferentes colectivos de un grupo, y dificultalainter-
pretacion del registro arqueol dgico, amenudo escaso para este tipo de inferencias. La continuidad de
la organizacién de cazadores-recol ectores en €l continente africano ha permitido € estudio de socie-
dades con un desarrollo socioeconémico primitivo similar a prehistérico. Contemplando la distancia
espacio-temporal, estas sociedades reflgjan una variedad de estrategi as socioecondmicas posiblemen-
te similar ala de tiempos prehistoricos, asi como unagran flexibilidad para adaptarse alos condicio-
namientos del medio (KELLY 1995).

5. DISCUSION

En e complego arqueoldgico de Erqueyez, como en la mayoria del arte rupestre, no existen datos
objetivos que rel acionen | as representaci ones pictoricas de los abrigos con el resto de la cultura mate-
rial o timulos funerarios de los emplazamientos de la Prehistoria Reciente del Sahara Occidental.
Hasta e momento, las muestras de pigmentos recogidas no presentan restos organicos que faciliten
dataciones absolutas. En este sentido hay que establecer nuevos criterios de dataciones sobre los
restos de pigmentos de origen mineral presentes en los abrigos de Erqueyez.

Por otro lado, el andlisis de los restos antropol dgicos de |os tumul os puede facilitar informacion, sobre
todo alahora de sexuar €l pasado, sobretodo si relacionamos las estructuras tumulares con |os abri-
gos con pinturas. Las diferencias entre enterramientos pueden aportar informacion sobre €l estatus,
lingjes o afiliaciones culturalesy étnicas, y éstos, como areas de representacién social, proporcionan
esguemas de localizacion, orientacion y posicion de los cuerpos en funcién del género. Por tanto,
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serian necesarias nuevas intervenciones sistematicas que permitieran registrar un mayor nimero de
enterramientos, y relacionar las diferentestipologias de |0os monumentos funerarios con laidentidad
social de los individuos enterrados, tanto colectiva como individual, y su papel socio-econémico
dentro del grupo.

El conflicto en el que se encuentrainmerso € territorio del Sahara Occidental, alin por descolonizar,
y ladificil situacién politica del pais, hacen vulnerables las estaciones arqueol 6gicas de la zona, que
amenudo se ven amenazadas por las acciones del propio persona de la mision de Naciones Unidas
(MINURSO) o por expoliadores profesionales. Durante €l desarrollo del conflicto armado, |os abrigos
sirvieron detrincherasy refugio de los distintos combatientes, dejando huellas muy agresivas en estos
refugios naturales. Laformacién de personal autéctono de estos refugiados saharauis, en lagestiony
conservacion del patrimonio arqueol 6gico del Sdhara Occidental, constituye un primer paso contrael
expolio y degradacion sistemética que sufren todos estos yacimientos arqueol 6gicos.

La escasez de fondos disponibles para el desarrollo de estudios arqueol 6gicos en territorios en con-
flicto, y la delicada situacion de la zona provocan el sesgo actual de las investigaciones, que resulta-
rian mucho mas fructiferas con la participacion conjunta de los investigadores de las universidades
espanolasy extranjeras que realizan diversos proyectos de investigaci on arqueol 6gica en €l territorio,
y con € desarrollo de programas interdisciplinares, que permitieran obtener unos resultados mas
cientificos en e estudio de la Prehistoria Reciente del Sahara Occidental (CARRION et al. 2003;
BROOK S 2005; SOLER et a. 2006; SAENZ DE BURUAGA 2006).

BIBLIOGRAFIA
BATE, L. F.y TERRAZAS, A. (2002): Sobre el modo de reproduccion en sociedades pre-tribales. RAMPAS,
V. Revista Atlantica-Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social. Universidad de Cadiz, pp: 11-41.

BRASS, M. (2007): Reconsidering the emergente of social complexity in early Saharan pastoral societies, 5
000- 2 500 BC. Sahara, Centro Studi Luigi Negro. Milan, n° 18, pp. 7-19.

BROOKS, N. (2005): Cultural Heritage and Conflict: The Threatened Archaeology of Western Sahara. The
Journal of North African Sudies, vol.10, no.3-4, pp. 413-439.

(2006): Cultural responsesto aridity in the Middle Holocene and increased social complexity. Tyndall
Centre for Climate Change Research, Saharan Studies Programme and School of Environmental Sciences,
University of East Anglia, Quaternary International, 151, pp. 29-49. www.sciencedirect.com

BROOKS, N. et al. (2003): The geoarchaeology of Western Sahara. Preliminary results of the first Anglo-ltalian
expedition in the “free zone”. Sahara, Centro Studi Luigi Negro. Milan, n° 14, pp. 63-80.

(2005): The Climate-Environment-Society Nexus in the Sahara from Prehistoric Times to the Present
Day. The Journal of North African Sudies, vol.10, n°.3-4, pp. 253-292.

(2006): Funerary sitesin the “Free Zone": Report on the second and third seasons of fieldwork of the
Western Sahara Project. Sahara, Centro Studi Luigi Negro. Milan, n° 17, pp. 73- 94.

CARRION, F. et a. (2003): El complejo arqueol dgico de Erqueyez (R.A.S.D.). Sahara Occidental. Memoria
de Investigacién. CICODE & Universidad de Granada.

CREMASCHI, M. & DILERNIA, S. (1999): Holocene Climatic Changes and Cultural Dynamicsin the Lybian
Sahara. African Archaeological Review, vol. 16 n° 4.pp: 211-238.

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 19-33




QUESADA MARTINEZ, E. Arqueologia y género en el Sahara Occidental e 32

CRUZ BERROCAL, M., et a. (2007): Rock art as an archaeological and socia indicator: The neolithisation
of the Iberian Peninsula. Archaeological Research. University of California, Berkeley 94720, USA. www.
sciencedirect.com

DeMENOCAL, P, et a. (2000): Coherent High-and Low-L atitude Climate Variability During the Holocene
Warm Period. Science, vol. 288, pp. 2198-2202.

ENGELSTAD, E. (1991): Imégenes de poder y contradiccion: Teoria feministay arqueologia postprocesual.
“ Images of Power and Contradicition: Feminist Theory and Post-Porcessual Archaeology. University of Tromsg
Norway. Antiquity 65, pp. 502-514.

ESCORIZA MATEU, T. (2002): La Representacién del Cuerpo Femenino. Mujeresy arte Rupestre Levantito
del Arco Mediterraneo de la Peninsula Ibérica. BAR International Series 1082. Archaeopress Publishers of
British Archaeological Reports. Inglaterra.

FERNANDEZ MARTINEZ, V. M. (1996): Arqueologia Prehistérica de Africa. (H2 Universal Prehistoria).
Universidad Complutense de Madrid, ed. Sintesis.

FERNANDEZ MARTINEZ, V.M. (2001): Laideade Africaen el origen de |a Prehistoria Espafiola: una pers-
pectiva postcolonial. Complutum, 12, pp. 167-184.

GATTINARA CASTELLI, G. (2005): Libia. Arte rupestre del Sdhara. Casa Editrice. Polaris. Vicchio del
Mugello (Itaia).

GRO MANDT, (1998): Vingen Revisited. A Gendered Perspective on “Hunters” Rock Art. KVHAA
Konferenser. Stockholm, 40, pp. 201- 224.

HAYS- GILPIN, K. A. (2004): Ambiguous Images. Gender and Rock Art. Altamira Press. Walnut Creek.
HERNANDO, A. (2002): Argueologia de |la identidad. Akal Arqueologia. Madrid.

ISSAR, S. A. (2004): Climate changes during the Holocene in Africa. Climate Changes during the Holocene
and their Impacto on Hydrological Systems. The Hebrew University of Jerusalem. Cambridge University Press.
Internal Hydrology Series .pp: 81- 108.

JULIVERT, M. (2003): El Sahara: Tierra, Pueblos y Culturas. Catedra de Divulgacié de la Ciéncia de la
Universitat de Vaéncia

KELLY, R.L. (1995): Cazadores-recolectores y Prehistoria. Smithsonian Institution Press. Washington.
Fundamentos de Prehistoria. Traduccion de Pablo A. Pelaez: The Foraging spectrum. Diversity in Hunter-
Gatherer Lifeways. Cap. 9, pp. 333-342.

KENT, S. (ed.), (1998): Gender in African Prehistory. Altamira Press. Walnut Creek. London

KUSIMBA, S. B. (2005): What |s a Hunter-Gatherer? Variation in the Archaeological Record of Eastern and
Southern Africa. Journal of Archaeological Research, vol. 13, n°. 4, pp. 337-366.

LE-QUELLEC, JL. (1998): Du Sahara au Nil. Art rupestre et préhistoire du Sahara. Le Messak libyen. Editions
Payot & Rivales. Saint- Germain, Paris.

LEWIS-WILLIAMS, J. D. (2005): La Mente en la Caverna. La conciencia y los origenes del arte. Akal.
Madrid.

LOTHE H. (1973): A la découverte des fresques du Tassili. Arthaud. Paris.
LUPO, K. D. & SCHMITT, D.N. (2002): Upper Paleolithic Net-Hunting, Small Prey

Exploitation, and Women’s Work Effort: A View from the ethnographic and ethnoarchaeol ogical record of the
Congo Basin. Journal of Archaeological Method and Theory. Springer Netherlands. vol. 9, No. 2, pp. 147-
179.

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 19-33




QUESADA MARTINEZ, E. Arqueologia y género en el Sahara Occidental e 33

MABULLA, A.Z.P. (2007): Hunting and Foraging in the Eyasi Basin, Northern Tanzania: Past, Present and
Future Prospects. African Archaeology Review, 24, pp. 15-33

MARTIN CASARES, A. (2006): Antropologiade Género. Culturas, Mitosy Estereotipos Sexuales. Feminismos.
Universidad de Valencia-Ingtituto de la mujer, ed. Cétedra. Madrid.

McCALL, G.S. (2006): Add shamans and stir? A critical review of the shamanism model of forager rock art
production. Journal of Anthropological Archaeology. MacBride Hall, University of lowa, (2007), vol. 26, pp.
224-233.

OLARIA PUYOLES (2000): Reflexiones acerca de las representaciones de mujeres en el arte postpal ealitico.
Quaderns de Prehistoria | Arqueologia de Castellé. Server d'Investigacions Arqueol 0giquesi Prehistoriques.
Diputacio de Castell6, vol. 21, pp. 35-51.

PETIT- MAIRE, N. (2002): Sahara. Sous le sable...des lacs. Un voyage dans le temps. CNRS Editions.
Paris.

QUEROL, M. (2006): Mujeresy construccién de la Prehistoria: un mundo de suposiciones. Las Mujeresenla
Prehistoria. Universidad Complutense de Madrid, pp. 27-36.

RAMOS, J., CANTALEJO, P, MAURA, R., ESPEJO, M.M., MEDIANERO, J. (2002): Laimagen delamujer
en las manifestaciones artisticas de la Cuevade los Ardales. Un enfoque desde |a rel acidn dial éctica produccion
y reproduccién social. Revista Atlantica Mediterranea de Prehistoria y Arqueologia Social, vol. V, pp.
87-124.

SAENZ DE BURUAGA, A. (2006): Investigacion, Cooperacion y Solidaridad con el Sahara Occidental desde
la recuperacion e interpretacion del patrimonio cultural. Investigacion Arqueoldgica. Servicio Central de
Publicaciones del Gobierno Vasco (Eusko Jaurlaritzaren Argitalpen Zerbitzu Nagusia). Vitoria-Gasteiz.

SANAHUJA YLL, M. E. (2002). Cuerpos sexuados, objetos y prehistoria. Feminismos. Universidad de
Valencia-Instituto de la mujer, ed. Cétedra. Madrid.

SANCHEZ ROMERO, M. (ed.), (2005): Arqueologiay Género. Biblioteca de Humanidades/Arte y Arqueol ogia,
64. Monogréfica. Universidad de Granada.

SANCHIDRIAN. J.L. (2000): Manual de arte prehistérico. Ariel. Barcelona

SOLEILHAVOUR, F. (2003): Images sexuelles dans|”art rupestre du Sahara. Sahara, Centro Studi Luigi Negro.
Milén, n°.14, pp. 31-48.

SOLEILHAVOUPR, F. (2007): Rock art investigationsin the Fezzan, south-west Libya. International Newdletter
on Rock Art. Francia

SOLER i SUBILS, J. (2004): Les pintures rupestres prehistoriques del Zemmur (Sahara Occidental). Tesi
doctoral dirigida pel Dr. Julia Maroto i Genover. Universitat de Girona.

SOLER i SUBILS, J.,, SOLER i MASFERRER, N., SERRA i SALAME, C., ESCOLA i PUJOL, J., UNGE i
PLAJA, J. (2006): The painted rock-shelters of the Wadi Kenta (Mehairis area, R.A.S.D.). Universitat de
Girona.

TAFURI et a. (2006): Mobility and kinship in the prehistoric Sahara: Strontium isotope analysis of Holocene
human skeletons from the Acacus Mts. (southwestern Libya). Journal of Anthropological Archaeology, 25, pp.
390-402.

TELLEZ INFANTESA. (2001): Trabajo y representaciones ideol dgicas de género. Propuesta para un posicio-
namiento analitico desde la antropologia cultural. Gazeta de Antropologia. Universidad Miguel Hernandez,
Elche (Alicante), n° 17, pp. 17.

WYLIE, A. (1992): Theinterplay of evidential Constraints and political interests: Recent Archaeological Work
on Gender. American Antiquity, 57, pp. 15-35.

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 19-33




LA PROTOHISTOIRE DANS LE SARTENAIS (CORSE).
APPROCHES TERRITORIALES

THE PROTOHISTORY IN THE SARTENAIS (CORSICA). TERRITORIAL APPROACHES

LA PROTOHISTORIA EN EL SARTENAIS (CORCEGA). ENFOQUES TERRITORIALES

Kewin PECHE-QUILICHINI*

Resumen

Lagran mayoriade losrelieves de laregion del Sartenais, en € sur-oeste de Cércega, conocid una ocupacion durante la
edad del Bronce y/o edad del Hierro. Proponemos aqui realizar un andlisis de estos yacimientos en una perspectiva evo-
lutivamicrorregional. Los resultados muestran que unafaseinicia (de estructuracién monumental) recoge varias ocupa-
ciones en el Bronce antiguo y a principio del Bronce medio. Una segunda fase conoce una recuperacion de estos yaci-
mientos durante el Bronce final. Estas observaciones ilustran probablemente unas fases de avance o retroceso
demogréfico y/o cultural amplifcadas por el caracter exiguo de un territorio insular.

Palabras clave

Sur-oeste de la Cércega, Edad del Bronce, Edad del Hierro, cronologia, territorio.

Abstract

The magjority of hillsin the Sarténe area, in the south-west part of Corsica, were occupied during the Bronze Age and/or
the Iron Age. This paper analyses placesthe sitesin their chronological and geographical context. Early results show that
an initial phase comprising of monumental building characterises the Early Bronze Age and the beginning of the Middle
Bronze Age. The second phase of the sites’ occupation occursin the Late Bronze Age, when settlements are renewed. The
pattern of habitation probably illustrates fluctuations in demography or changes in cultural practices influenced by the
nature of insular territory.

Keywords

South-western Corsica, Bronze Age, Iron Age, chronology, territory.

Résumé

La grande majorité des reliefs de la région du Sartenais, au sud-ouest de la Corse, a connu une occupation au cours de
I’ &ge du Bronze et/ou de |’ &ge du Fer. On se propose ici de réaliser une analyse de ces sites dans une perspective évolu-
tive microrégionale. Les résultats montrent qu’ une phase initiale (de structuration monumentale) regroupe plusieurs
occupations au Bronze ancien et au début du Bronze moyen. Une seconde phase connait une reprise de ces gisements au
cours du Bronze final. Ces remarques illustrent probablement des phases d’ avancée ou de recul démographique et/ou
culturel amplifiées par le caractére exigu d' un territoire insulaire.

Mots-clés

Sud-ouest de la Corse, &ge du Bronze, &ge du Fer, chronologie, territoire.
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TERRITOIRE, ECONOMIE ET HIERARCHIE DES SITES: APPROCHES
THEORIQUES ET LIMITES AVEREES

Bref historique et limites

L’ essai de compréhension des phénomenes archéologiques et culturels doit embrasser les rapports
entretenus par une communauté humaine avec son territoire. Pourtant, les tentatives de reconstitution
des territoires et des terroirs des sociétés sans écriture ne se sont développées que récemment en
M éditerranée occidentale. Pour les périodes|es plus anciennes, il S agit toujours ou presgue de corré-
ler les artefacts découverts sur le site-cible avec les gites d’ approvisionnement en matiéres premieres,
nourriture, etc. (JAUBERT y BARBAZA, 2005). A partir de |’ &ge du Bronze, I’ important dével oppe-
ment d’ une architecture civile et/ou religieuse et/ou palatiale ancrant |es hiérarchies dans un espace
probablement bien défini, a pousse les analyses territoriales araisonner a partir de ces «centres». Ces
réflexions sont a la base de nombreuses théories (Ste Catchment Analysis, Central Places Theory,
Circumscription Theory, Unidad Geomorfologica de Asentamiento, Rank-Sze rule, X-tent Model,
Early Sate Module/Peer Polity Interaction, Gravity models, K-means Cluster Analysis, calcul de la
distance euclidienne, de Mahalanobis, etc.) surtout développées par des écoles anglo-saxonnes au
Proche-Orient avant d’ étre expérimentées dans le monde entier. Plus prés de chez nous, la tentation
d’ appliquer ces patternsterritoriaux et les schémas de stratégie d’ implantation ala Sardaigne, née de
lafréquence des monuments nuragiques (jusqu’ a 0,9/km?2 dans certaines zones), est récente (ALBA,
2003, 2005; BONZANI 1992; DEPALMAS, 1990, 1996, 1998, 2007; PUGGIONI, 2005; SPANEDDA,
2004; SPANEDDA et al., 2002, 2007; UGAS, 1996; USAI, 1999, 2001) et s accommode bien a la
géomorphologie locale dominée par de vastes plateaux. En Corse, seule une approche comparative
entre le Taravu, le golfe de Porto-Vecchio et diverses régions de Sardaigne, a déja été tentée
(DEPALMAS, 2007), permettant de mettre en valeur |les correspondances entre deux iles fonctionnant
selon des modéles voisins mais différents de ceux mis en évidence en contexte continental. On doit
accorder aces protocolesle mérite d’ introduire le débat sur lanotion de territoire en tant qu’ instruments
analytiques. Il existe cependant, et qui plus est en Corse, un nombre important de biaisaleur utilisa
tion et lesrésultats qui en découlent se caractérisent encore trop souvent par un certain manichésme.
Parmi leslimites de I’ éude, il faut citer au premier plan la carence de données chronologiques mais
auss la prise en compte souvent succincte des caracteres du relief dans les essais de découpage
(BRANDIS, 1980). Le but général n’est donc pas la reconstitution des éventuelles frontiéres mais
I’ exploitation des méthodes afin de mettre en évidence de nouvelles formes d’information. En con-
sequence, les commentaires des figures ne seront que tres limités.

Tesselation et méthode des polygones de Thiessen

A partir d’un nuage de points quelconque, il est possible de définir un grand nombre de maillages
différents. Il seratoujours préférable de choisir un mode de triangul ation qui minimise lalongueur et
I”homogeénéité des facettes (tessel ation de L jeune-Dirichlet, diagramme de Voronol, triangulation de
Delaunay, etc.). Le meilleur exemple en est la détermination des polygones de Thiessen (Fig. 1). La
méthode vise a établir desterritoires aux limites théoriques dont le tracé suit la perpendicul aire coupant
le segment passant par deux « pdles » de proche voisinage (définis par interpolation polynomiale) en
son milieu (RENFREW y BAHN, 2000:157-158). Nous avons tenté d’ appliquer ces protocoles ala
trentaine de gisements fortifiés reconnus dans le Sartenais, dont certains sont considérés comme des
habitats. Ceci restant toutefois a démontrer pour une grande partie d’ entre eux. I1s ont été expérimen-
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tésici sanstenir compte des éléments chronol ogiques car ceux-ci sont trop lacunaires, d’ ou un premier
biais. Si laméthodologie est intéressante et forte de sens quant a une certaine conception du territoire,
elle nie totalement I’ importance du relief (limite géographique et topographique) et des éventuelles
hiérarchisations, différences fonctionnelles ou autres caracteres saisonniers des sites (limite historique
et archéologique). De plus, elle peut entretenir I'illusion de phénomeénes inchangés entre les limites
mais qui changeraient de maniere brutale a la frontiere, d’ou I’ usage fréquent d’ une méthode de
correction basée sur I'interprétation pycnophylactique (qui préserve la masse) de Tobler (1979).
Néanmoins et malgré larigidité du protocole, surtout dans nos régions (DEPALMAS, 1998, 2007,
USAI, 2001:219), il est intéressant de constater que les deux centres mégalithiques principaux du
secteur que sont Cauria et Palaghju se placent sur des zones-frontiéres entre trois, voire quatre terri-
toires supposeés alors que d autres compl exes tels Pastini, Apazzu, lavallée de Conca-Vaccil’ Vecchju
et Capu di Logu semblent liés a un territoire unique. D’ aucuns y concluraient a la coexistence de
sanctuaires pan-tribaux et de zones «réservées» par une seule communauté. En I’ état des connai ssan-
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ces, notamment de la chronologie du fonctionnement des sites, il convient de rester prudent et il parait
prématuré d’ envisager ce degré de résolution. La définition des polygones crée un maillage relative-
ment régulier pour des territoires dont la superficie est donc homogéne. La taille importante des
unités de Vinturosu et de Gianfrutu est a pondérer par une probable carence de prospection sur la
facade maritime du Sartenais. || convient aussi de remarquer qu’ avec ce systeme, laplupart desterri-
toires définis est coupée en deux par un cours d eau pérenne. Plus qu’ une volonté d’ acces permanent
al’eau, il faut probablement y voir une conséguence de la récurrence du mode d'installation des
gisements fortifiés sur les crétes dominant des confluences qui, conjuguée a la polygonation, engen-
dre cet état de fait. En Sardaigne et en Latium, le rble central des ruisseaux et le statut frontalier
accordé aux cours d'eau d' importance ont déja été hypothétiquement soulignés (ALBA, 2003:71;
ARDESIA, a parditre; DI GENNARO, 1982:110; USAI, 1999, Fig. 2). On rappelera a ce sujet la
phrase de R. Peroni (1996:495): i € una ragione strategica per cui i fiumi fungono da confine: una
linea di fondovalle si puo controllare visivamente dall’ alto dungue da una situazione di superiorita
tattica, una linea di crinale solo dal basso, dunque da una situazione di inferiorita.

«Central place theory»

Laméthode des cerclesde 1 km derayon (Fig. 2; D’ ANNA et al., 2006:208), plus petite variante des
méthodes UGA (Unidad Geomorfol 6gica de Asentamiento; NOCETE, 1989), dérivées circulaires du
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postulat économicocentriste dit Central Places Theory (Christaller, 1966), appelle a d’ autres remar-
gues. Congue pour établir le rapport hiérarchie/distances sur la base des superpositions de cercles, elle
met premierement en valeur ici le peu d attirance des groupes occupant les sites fortifiés pour les
franges littorales alors méme que ces zones offrent des promontoires a méme d’ accueillir ce type
d’ installation. Seul le gisement de Villafranca parait véritablement ouvert sur lamer dont il est distant
d’environ 400 m. Il est, a notre connaissance, le deuxieme site fortifié le plus pres du littoral apresA
Sora/ Punta Pelusella (A ppietto, Corse-du-Sud), dominant le golfe de Lava a une distance de 150 m.
Les groupes de I’ &ge du Bronze du Sartenais, contrairement a ceux du Taravu ou de Porto-Vecchio
(DEPALMAS, 2007:321), ne semblent donc pas avoir fait une priorité du contrdle des bons mouilla-
gesdelarégion. Malgré une ligne cétiere trés découpée, ceux-ci sont peu nombreux a cause du para-
[Iélisme entre les thalwegs principaux et les vents dominants du Sud-Ouest, engendrant laformation
de criques balayées par le Libecciu ou le Punente. Seuls deux secteurs sont favorables: |’ anse de
Tizzanu et le littoral de Calanova, protégé par la péninsule de Campu Moru. Ils sont d ailleurs les
seuls points de cette facade maritime aujourd’ hui occupés par des marines de plaisance. En Sardaigne,
lasituation est analogue, avec seulement trois nuraghi véritablement cotiers, I'un en Gallura, les deux
autres al’ extrémité méridionale du Sinis (DEPALMAS, 2002; USAI, 2001) et ce, de fagon d’ autant
plus étonnante que |’ espace situé immédiatement a |’ intérieur desterres est souvent saturé de nuraghi.
Pour L. Spanedda et al. (2007:122), au contraire, la concentration des nuraghi sur les zones péri-
littorales et leur quasi-absence tout pres de la mer témoignent de la présence d' installations portuaires
commerciales non dans les criques abritées mais plus a I'intérieur des terres, a proximité des
embouchures principales. Contrairement ala Sardaigne, on n’ évoquera pasici laquestion du contréle
des gites métalliféres, étant donnée |’ absence de minerai dans la région. La carte fait apparaitre un
resserrement de |’ habitat dansla zone centrale et méridionale delarégion. Au Nord et al’ Est, latrame
est plus dilatée. On noteraavec intérét larareté des superpositions de cercles dans | e secteur méridio-
nal ou les sites sont toujours relativement équidistants. Dans la zone centrale, une ligne de créte
d’ orientation O-SO/E-NE, relativement plate en son sommet, accueille une enfilade de gisements
fortifiés équidistants dont les cercles se recoupent. Dans le Niolu, pour qualifier une situation analo-
gue, L. Acquaviva (1979) avait évoqué un «limes archaique», ce qui sous-entend que le castellu n’ est
pas au centre du territoire mais en contrdlerait les frontiéres en assurant une vigie sur les cols. Ici, la
situation topographigue et I’ environnement immédiat de Gianfrutu, Coscia, Valchiria, Castidducciu
di Vaccil’ Vecchju et Punta Quarcioqua laissent plutét penser gue ces gisements sont implantés autour
d’un terroir naturellement exploitable pour des groupes pratiquant I’ élevage et |’ agriculture. A.
Depalmas (2007:319) fait laméme remarque pour lavallée du Taravu: Considerata la morfologia del
territorio corso appare plausibile che la scelta delle posizioni di media e bassa altimetria, sia da
riferire ad insediamenti stabili improntati verso attivita economiche quali le colture del cereali e
I”allevamento di bestiame di grossa taglia. || ne s agit pas véritablement de plaines mais plutét de
replats entre des affleurements granitiques de type chaotique (dont le principal accueille le castellu),
ou |’ épaisseur des horizons arénés autorise |e dével oppement d’ activités agro-pastorales, a un degré
moindre pour Punta Quarcioqua. Notons pour conclure que la figure 2 fait également apparaitre des
vides. En Sardaigne, des situations anal ogues sont interprétées comme des confins (USAI, 2001:221).
Lesanalyses de type Central Places Theory ne dévoilent pas en Corse |’ organisation territoriale sub-
géométrique qu’elles ont mise en évidence en Baviére (CHRISTALLER, 1966), basée sur trois
model es récurrents théoriquement régis par les logigues de marché, de transport et d’ administration.
Ce mode de ne peut s appliquer qu’a un espace isotrope, ce qui n'est évidemment pas le cas du
Sartenais.
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«Site catchment»: définition des aires d’exploitation potentielles

Cette intrusion de |’ aspect économique dans la reconstitution du territoire est prépondérante dans les
analyses paradigmatiques de type Ste Catchment telles que les concevait K.V. Flannery (1982).
Celles-ci supposent, qu’ en regle générale, |’ espace d’intérét le plus direct se trouve a peu de distance
del’installation, tout en tenant compte d’ un important degré de variabilité inhérent aladiversification
des ressources et aux spécificités géomorphologiques. A partir de ces théories, on se proposeici de
respecter un postulat déja formulé par le passé (BORRELO, 1982) qui voudrait que deux heures
constituent une durée maximale pour effectuer a pied un aller-retour entre le centre fortifié (centre de
transformation des ressources), qui n’est pas nécessairement un habitat, et le lieu du territoire ou est
produite laréponse aux besoins les plus élémentaires, ¢’ est-a-dire les denrées de subsistance (ALBA,
2003:68; DEPALMAS, 1996, Fig. 9). On n’ utilisera pas la méthode classique qui privilégiel’ emploi
de cercles (dont le site fortifié est le centre) car elle semble peu adaptée a la physionomie du relief
sartenais. En |’ absence de données pal éoenvironnementales, le champ d'investigation est fortement
réduit et limité a quelques déductions évidentes. |l convient aussi de garder a I’ esprit que le gite
d’ approvisionnement N’ est pas forcément un champ ou un paturage, mais peut aussi bien étre un autre
site. Lafigure 3 illustre schématiquement ce concept. Encore une fois, Cauria et Palaghju apparaissent
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comme des confins multiples (D’ ANNA et al., 2006:208) ou viennent se superposer les aires de cat-
chment. On notera que ces secteurs deviennent des lors des carrefours ou se rejoignent des zones-
tampons a superposition unique dont le tracé reprend celui de plusieurs cheminements traditionnels
du Sartenais, plus particuliérement dans sa partie méridionale. C’ est notamment le cas des chemins
de Manza ala Pila, de Sapara Bona a Sapara Ventosa, de Bocca Silicaghja a Rinaiu, d’'| Stantari a
Tralicetu, etc. Les analyses de ce type sont bien évidemment dépendantes de |’ évolution du milieu et
du fait que la présence d' une ressource ne prouve pas forcément son utilisation. Elles impliguent une
perception probablement ethnocentrique de sociétés pré-capitalistes qui dérive souvent vers la défi-
nition de notions d’ «efforts minimauix» et de «codts excessifs», global ement non satisfai santes a notre
échelle de résolution et ce, malgré I’ avancée récente des systemes d’information géographiques
(SPANEDDA et al., 2007:122-123). 1l ressort de |’ étude que |a partie méridional e de larégion parait
avoir étélaplus potentiellement exploitée et ce, méme si les sites ne sont pas toujours contemporains.
Il faut corréler cette remarque alafréguence plusimportante d' alvéoles et de plateaux sur ce secteur.

«Rank-size rule»: hiérarchisation des sites

Il reste & évoquer la question de la
hiérarchie des sites fortifiés. La
théorie du Rank-Size rule
(JOHNSON, 1980) est basée sur un 20000 ¢
postulat qui voudrait que I’aire
d’influence politique d’ un habitat
soit proportionnelle au rapport entre RS
sa superficie et le «rang» (de gran-
deur) qu’'il occupe au sein du terri-
toire considérée. Ce rapport inter-
sites s'exprime par une tendance
(Fig. 4) dont le tracé convexe, con- A0 i
cave ou rectiligne est censé tradui-
rel’ organisation hiérarchique entre
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les habitats. Ainsi, une courbe con- - \'"\
cave (log-normal), comme celle du \
Sartenaisjusgu’ ason milieu, trahit 1000 \
selon G.A. Johnson (1980:160), un

type d’ organisation « étatique, voire o \

impérial », avec un centre fort
(Punta d’ Apazzu) selon une distri-
bution de type Pareto ou Zipf. En 1000 m?
revanche, une courbe convexe,
comme |’ est la notre sur la fin,
serait plutét révélatrice de latriba-
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sur la méme courbe apporte la preuve que les interprétations qui pourraient étre déduites de cette
grille d’ analyse doivent étre amplement mesurées et que la méthode semble plus adaptée a des con-
textes proto-urbains. On mentionnera notamment les travaux réalisés par A. Guidi (1985) en Toscane
qui ont mis en évidence la concavité croissante de la courbe depuis e début du Bronzefinal jusgu’ aux
premiers temps des cités étrusques. Quoi qu'il en soit, les problématiques liées a la hiérarchisation
des habitats du Sartenais, et de Corse, restent ouvertes. Pour A. Usai (2001:119-121), en Sardaigne,
chague micro-territoire ainsi défini correspondrait al’ espace de vie d’ une communauté tenue par des
liens de parenté et de collaboration. Méme si |’ organisation générale nuragique est probablement
pyamidale et intégre des logiques de compétition, la proximité des territoires indiquerait que les
diverses communautés ont pu appartenir a une méme tribu. Ce chercheur suggere également qu’un
niveau supérieur d autorité politique a pu exister dans certains complexes monumentaux tels Losa
(pour la basse vallée du Tirso), Santu Antine (pour la vallée des Nuraghi) ou la Prisciona (pour la
Gallura). Les andyses Rank-Sze rule montrent une courbe convexe relativement écrasée (DEPALMAS,
1998, Fig. 8) illustrant une situation inverse de celle constatée en Corse. Si I’ écrasement des courbes
sardes semble étre une résultante de la standardisation des monuments pris en compte, la tendance
convexe pourrait trahir une organisation spatiale, et donc sociale, diverse de celle observée entre
Rizzanese et Ortolu. Lafigure 5 est une interprétation géographique directe du Rank-Sze rule. Son
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commentaire rejoint toutes les tendances exprimeées ci-dessus. 1l faut cependant noter que les plus
grands gisements se distribuent dans la partie centrale et méridionale de la zone étudiée et que leur
inter-espace est souvent occupé par un site d’ importance moindre (par exemple:Castedducciu-
Vaccil’ Vecchju entre Coscia et Alo-Bisughje, Petra Pinzuta entre Cota et Tiresa, etc.). Le Rank-Sze
rule peut aussi étre couplé a un schéma polygonal. Le rang peut alors étre exprimeé par un code de
couleurs (fig. 6): le «rang» des sites se décline du rouge au jaune du plus au moins élevé. Cette con-
nexion met en relief quatre poles:

ensemble sud-occidental: Apazzu et sites alentours (sites satellites?);

ensemble méridional: Grecu-Cauria-Tiresa-Petra Nera;

ensemble centro-septentrional : Alo-Bisughjé et sites alentours;

ensemble nord-oriental: Punta Campana, Castidetta-Pozzone, Torracone et Furcina.

L’information chronol ogique disponible montre une occupation principale au Bronze final lamajori-
té de ces gisements. Des lors, il serait tentant d'y voir les quatre principales entités territoriales de
cette époque dans e Sartenais.
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Caractéres imperceptibles

Ces quel gues remarques ne suffisent bien évidemment pas a définir lanotion de territoire qui régissait
lavie des groupes protohistoriques du Sartenais. Des méthodes comme la polygonation ou le Rank-
Sze rule sont plaisantes a appliquer et probablement utiles a la reconstruction de certains aspects
politiques ou territoriaux mais ne peuvent étre considérées que comme de simples instruments heu-
ristiques, tout ou partie inadaptés ala complexité des problemes arésoudre. Au-dela des biais énoncés
et du caractere figé des méthodes d'investigation, il faut de nouveau rappeler toutes les limites de
I”archéologie (niveau de compréhension, phénomenes évolutifs, conservation différentielle, fausse
exhaustivité, degré de résolution, etc.) mais également tous les phénomenes invisibles qui tiennent du
comportement humain, du domaine psychologique, de la mémoire, des aspects socioculturels, de
I” héritage, etc., et qui concourent probablement plus que tout autre ala définition du territoire puisgue
le propre des mentalités est de s’ acharner a perpétuer des actes qui ont perdu leur sens. Surtout pour
nous. Car qu’ est-ce qu’ un territoire sinon I’ «espace des évenements communs» (EPSTEIN y AXTELL,
1996), lieu ou se condensent les souvenirs personnels ou collectifs comme autant de victoires sur le
temps?

CONCLUSIONS

L e Sartenais apparait depuis e X1 Xe siecle comme la principale région pré- et protohistorique del’Tle,
de par le nombre et la bonne conservation générale des architectures datant de ces époques. L’ étude
de I'importante documentation matérielle qui y a été collectée ces 50 dernieres années et samise en
perspective avec des travaux plus récents ont permis d’ établir un schéma évolutif de |’ occupation de
la région préalable a un essai de reconstitution territoriale pour |’ &ge du Bronze. L’ analyse globale
montre que le Sartenais connait un recul démographique et/ou un resserrement de I’ habitat au cours
du Bronze moyen. Ce phénomene est d autant plus visible qu’il précéde un éclatement de I’ habitat
|égerement antérieur au Bronze final, probablement insufflé par de nouvelles dynamiques culturelles
communes au sud de la Corse et au nord de la Sardaigne et correspondant mieux a la gestion d’un
espace géographiquement morcelé. A titre de comparaison, pour la Provence, J. Vital (2004:266)
rappelle que le Bronze final est une période durant laquelle le systéme techno-économique se carac-
térise par sa tendance expansionniste qui aboutit & une occupation maximale des territoires exploi-
tables par les communautés d’ agropasteurs dont les fermes, les hameaux et leurs élites guerrieres
sont connus. Parallelement, ces strates supérieures de la société se livrent a une compétition accrue
visant a traduire en statut et en prestige les différentes richesses a disposition. L’ ére (de la construc-
tion) destorre et des nuraghi est désormais révolue, méme si ces monuments sont encore occupes et/
ou transformes. L’1le, tout au moins sa partie méridionale, au Xl1le siecle, est intégrée dans les courants
culturels du début du Bronze final, au méme titre que ses voisins, la Provence (BF I1), la Ligurie
(Protoligure) ou le Piémont (Protogolasecca). Il faut peut-étre chercher ici I’ origine des statues-
menhirs armées qui se multiplient a cette époque dans le Sartenais essentiellement, mais aussi dans
le reste de I'ile et au-dela, comme en Lunigiana, ou elles apparaissent également au contact
d’infiltrations culturelles (et politico-religieuses?) venues d’ Europe centro-occidentale sur un substrat
mégalithique éabli depuis I’ Enéolithique (DE MARINIS, 1995). Lasituation est d' ailleurs analogue
en Toscane: A questa componente di sostratto si sovrapponeil Protovillanoviano, in cui sembra pos-
sibile riconoscere I’ influenza centroeuropea dei Campi d’ Urni, che potrebbe identificarsi, piu che
nell’ apporto fisico di nuove genti, nell’ aspetto unificante dell’ ideologia e del rituale funerario, data-
bile dal Xl secolofino, in Etruria, allametadel XI (BIETTI SESTIERI et al., 2001:132). Ces remar-
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gues rejoignent d une certaine fagon I” hypothése émiseil y apeu (D’ ANNA et al., 2006:210) quant
aux développements brusgues des manifestations mégalithiques lors de phases de renouvellements
culturels. Il semblerait des lors envisageable d’ affirmer que les habitats connaissent, parallelement
aux groupes de pierres dressées, une reconsidération au Bronze final. Ces monolithes, mais surtout
les alignements dans lesquels ils sont inclus, plus anciens, semblent jouer un réle dans la définition
du territoire. Beaucoup de monuments (Valchiria, Alo-Bisughje, Castidetta-Pozzone, Petra Pinzuta)
sont liésaun habitat. A I'inverse, les alignements de Palaghju et d’ | Stantari semblent monumentali-
ser ce qui pourrait tout aussi bien étre une frontiére gu’ un espace commun a plusieurs groupes. A
moins gqu’il ne s agisse de centres de territoires dont les sites fortifiés matérialisent les frontiéres? La
guestion reste posée. De méme, quel statut accorder aux alignements d’ Apazzu et comment définir
larelation entretenue avec | e casteddu di Punta d’ A pazzu? Ces problématiques valent également pour
les sépultures collectives, dolméniques ou autres. Elles ne pourront trouver de solution(s) que dans
une approche menée al’ échelle insulaire et méditerranéenne.

On espere, al’avenir, pouvoir éendre la discussion en intégrant les protocoles d’ étude envisagés a
I’ensemble deI'le.
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A EVOLUCAO CRONOLOGICA DA CULTURA CASTREJAE OS
MODELOS INTERPRETATIVOS SOCIO-CULTURAIS: ENSAIO
DE SINTESE

SYNTHESIS ESSAY OF «CULTURA CASTREJA» CHRONOLOGICAL EVOLUTION
AND THE SOCIO CULTURAL MODELS

LA EVOLUCION CRONOLOGICA DE LA CULTURA CASTRENA Y LOS MODELOS
INTERPRETATIVOS SOCIOCULTURALES: TENTATIVA DE SINTESIS

Maria de Fatima Matos da Silva *

Resumo

Neste trabalho apresentamos um ensaio de sintese, sem pretensdes exaustivas, sobre os diversos model os interpretativos
sécio-culturais e a evolucdo cronol égica da Cultura Castreja da | dade do Ferro.

Suméria e pontual mente inserimos alguns novos dados da area geografica que temos vindo a estudar — a bacia superior
do rio Coura - nas probleméticas em questé&o.

Palavras-Chave

Cultura Castrgja; |dade do Ferro; Cronologias; Modelos socio-culturais.

Summary

In this article we present a synthesis assay, without exhausting pretensions, about the diverse socio cultural interpretations
models and the chronological evolution of the Castreja Culture (Hill forts) of the Iron Age. We insert afew of new given
of the geographic area that we have come to study - the superior basin of the river Coura.
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Resumen

En es trabajo presentamos una hipétesis de sintesis, relativa alos model os interpretativos socioculturalesy laevolucion
cronoldgica de la Cultura de Castrefia de |la Edad del Hierro.

I nsertamos puntual mente los datos del area geogréfica que hemos estudiado — la cuenca superior del rio Coura.
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HISTORIOGRAFIA DA INVESTIGACAO DA IDADE DO FERRO DO NOROESTE
PENINSULAR

Os estudos da | dade do Ferro do Noroeste Peninsular confundem-se com ainvestigacéo dos povoados
fortificados, geralmente designados castros, citanias ou cividades.

Em diversos autores da antiguidade classica, tanto gregos como latinos, encontramos referéncias aos
povos do noroeste peninsular, algumas vezes de forma generalizada, outras de maneiramais concre-
ta. Em relacdo a Galiza, esses textos foram reproduzidos parciamente e comentados em obra, onde
também se pode consultar diversa bibliografia antiga (ROMERO MASIA e POSE MESURA
1988).

Entre os autores classicos que nos forneceram elementos mais pormenorizados sobre 0s povos da
Idade do Ferro, refira-se Plinio, que visitou a Hispania, descrevendo os conventus juridicos, o seu
numero de habitantes, 0s povos e 0s seus costumes, as exploragdes auriferas, entre outros elementos.

Outro autor de referéncia é Estrabdo, que apesar de nuncater estado na Peninsula I bérica, baseou 0s
seus escritos do famoso Livro 111 da Geografia em autores anteriores e em rel atos de contemporaneos.
Nesta publicacdo, que deve ser lida de forma critica, descreve os povos do noroeste peninsular,
referindo-se aos seus UsoS e costumes.

Deixando os autores classicos — outros haveria a mencionar —, e dedicando-nos apenas a historiogra-
fia castreja de finais do século X1X, do século XX e deiniciosdo X X1, temos uma vasta bibliografia
portuguesa e espanhola, sobretudo galega, que se dedicou largamente e através dos tempos a diversos
assuntos relacionados com a“ Cultura Castreja’.

Tanto em Portugal como em Espanha, apesar da existéncia de diversas publicagdes, ndo existe uma
obra sobre a historiografia desta época, embora existam diversos autores que tenham escrito artigos
ou capitulos de livros sobre o tema (LEMOS 1985; SILVA 1986; MARTINS 1990, SILVA 1996;
TABOADA CHIVITE 1973; ACUNA CASTROVIEJO 1991 e 1996; CALO LOURIDO 1993).

Em Portugal ha a destacar, entre os autores pioneiros, Francisco Martins Sarmento, que se dedicou
sobretudo aos estudos da Citania de Briteiros e do Castro de Sabroso, com uma extensa bibliografia
compilada em obras como os Dispersos (1933), F. A. Pereira (1933; 1938-1941) e Abel Viana (1926a;
1926b; 1930; 1932), que se dedicaram, sobretudo, ao estudo de castros alto-minhotos.

Aos trabalhos destes pioneiros segue-se a continuacdo dos estudos em Briteiros, através de Mério
Cardoso (1937; 1938; 1946; 1952; 1953; 1959; 1962; 1980), e asinvestigacdes na Citania de Sanfins,
com Afonso do Paco, em diversos castros transmontanos, com especial destaque para o de Carvahelhos,
com Joaguim dos Santos Junior.

Tal como os primeiros, também este grupo de investigadores travou relagdes de intercambio de ideias
com os homonimos galegos, 0 que levou, posteriormente, a organizacdo de reunides periddicas nos
dois paises, de que se destacam 0s Seminarios de Arqueol ogia do Noroeste Peninsular, organizagoes
onde se davam a conhecer as novidades arqueol 0gicas e se trocavam experiéncias e conhecimentos.
Contudo, s6 nos ultimos vinte anos do seculo XX foi possivel avancar significativamente no conhe-
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cimento da cultura castreja do noroeste peninsular. Para isso contribuiram os trabalhos de Hawkes,
através dos estudos estratigraficos efectuados em diversos castros do norte (HAWKES 1984).
Elaboraram-se também diversos trabalhos sobre ourivesaria, escultura e decoragdo arquitectonica
castrgja, clarificando-se problemas até ai existentes. Resolveram-se dividas sobre a funcionalidade
dos monumentos com forno e “pedraformosa’. O estudo da cerédmicafoi sistematizado nas obras de
C.A.Almeida (1974), que considera a existéncia de quatro estilos (A aD), estabel ecendo uma sequén-
cia cronolégica e uma hipétese de tipologia baseada na forma, e J. Rey Castifieiras (1982; 1983;
1986-87) que estabel ece outratipologia e outra evolucéo cronol ogica.

As Ultimas geracOes de arquedl ogos portugueses preocuparam-se essencia mente com o estudo evo-
lutivo dos povoados. De entre as diversas obras publicadas destacam-se as de Carlos A. Almeida
(1983; 1984), Armando C. Silva (1983-84; 1986; 1990) e o trabalho de Jorge Alarcéo (1992).

E, em suma, gragas aos trabalhos de investigacéo de CarlosAlberto Ferreirade Almeida, infelizmen-
tejadesaparecido, Armando Coelho Ferreirada Silva, Manuela Martins e Francisco Queiroga (os trés
ultimos, sobretudo através das suas teses de doutoramento e trabalhos posteriores), que a cultura
castreja do noroeste portugués, na sua area meridional, tem vindo a ser bastante mais conhecida.

No que se refere aos estudos galegos, a obra Protohistoria. Los castros gallegos de A. del Castillo,
publicada em 1907, € considerada a primeira publicacéo especificamente dedicada aos castros, embo-
ra o autor |hes atribua a categoria de fortalezas.

A etapa compreendida entre os principios do século XX e a Guerra Civil espanhola proporcionou as
primeiras escavacOes sisteméticas levadas a efeito em castros, fruto do trabalho do Seminario de
Estudos Galegos, criado em 1923. A partir de 1914, iniciou-se, também, as escavagdes em Sta. Tecla,
gue continuaram até 1923 (CALV O 1914, 1920, 1924).

De entre os diversos objectivos que pautaram a criagdo do Seminario de Estudos Galegos ha a desta-
car acriagdo de umaterminologiacientifica(BOUZA BREY 1926), acriagéo das bases parao levan-
tamento dos castros existentes e, posteriormente, a elaboragdo de uma sintese sobre 0 que se conhecia
até entdo sobre a Cultura Castreja.

No p6s Guerra Civil retomam-se as escavactes em povoados bem conhecidos como: Barofia, Borneiro,
Castromao, Elvifia, O Neixon, Trofia, Vigo e Viladonga.

Em 1944, é criado o Instituto Padre Sarmiento de Estudios Gallegos, onde continuardo alguns dos
investigadores do Seminario, que edita os Cuadernos de Estudios Gallegos. Alguns dos nomes de
maior destague pela obra que produziram sdo os de F. Lopez Cuevillas (1933; 1947; 1951, 1953,
1989), Maluquer de Motes (1973; 1975b; 1987-88) e Taboada Chivite. O primeiro escreve, em 1953,
a obra La civilizacion céltica en_Galicia, ainda hoje considerada, pelo menos em alguns aspectos,
uma obra de consulta obrigatéria.

Na década de 80 do século XX, sobretudo devido a actividade dos novos arquedlogos saidos das
universidades, verifica-se um incremento das investigagdes. Durante este periodo desenvolvem-se
escavagles em diversos povoados, alguns em continuidade, outros pela primeiravez, evidenciando-se
as levadas a efeito em Trofa, Vigo, Torroso, Sta. Tecla, Penalba, Viladonga, Barofa, Borneiro,
Castromao, San Cibran de Lasy A Grafia.

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 49-77




MATOS DA SILVA MF. A evolucéo cronoldgica da Cultura Castreja e os modelos interpretativos socio-culturais e 52

As escavagdes de Torroso, Penalba e A Grafiativeram o mérito de anteciparem para os séculos VI11-
VIl a.C. a ocupagdo dos povoados fortificados da Idade do Ferro, enquanto que outras, como as
realizadas na Citania do Monte Mézinho, na &rea portuguesa, e em Sta. Tecla e San Cibran de Las,
na area galega, revelaram as transformagdes deste tipo de povoados no periodo posterior ao contacto
Com 0S romanos.

As publicactes editadas apresentam muitas vezes um carécter monogréfico, baseado no estudo de um
povoado em particular, enquanto outras, desenvolvem uma analise espacial ao povoamento na ldade
do Ferro, como, por exemplo, as obras dedicadas a diversas éreas geogréaficas da Galiza: Trasdeza,
Vianado Bolo, regiZio ocidental da Corunha (AGRAFOXO PEREZ 1989), Santiago de Compostela,
entre outros. Existem ainda outras obras que se dedicam ao estudo de temas diversos relacionados
com a cultura castreja como a arquitectura (ROMERO MASIA 1976; CARBALLO ARCEO 1996),
0 estudo evolutivo dos povoados (ACUNA CASTROVIEJO 1977; FARINA BUSTO 1983), 0s povoa-
dos e asuarelagio com os sistemas de exploragio mineira (LUZON et alii 1980), ou, ainda, arevisio
dos conhecimentos sobre a Cultura Castregja (PEREIRA MENAUT 1983; CALO LOURIDO 1993;
HIDALGO CUNARRO 1996; FERNANDEZ-POSSE 1998).

Ao longo dos tempos, como vimos, varias discussdes tém motivado os investigadores no sentido de
encontrar solugdes para os diversos problemas que o estudo da ldade do Ferro do nordeste e noroes-
te peninsular tem levantado. Um deles esta relacionado com a area de implantagdo da cultura repre-
sentativa desta época cronol 6gica no norte de Portugal e na Galiza, e com 0s povos que teriam ocu-
pado essa area. Actualmente, embora ja ndo suscitem tantos debates, sdo problemas que continuam
em aberto, uma vez gue ndo estdo, na realidade, solucionados.

Outro problema que, de igual forma, tem levantado questdes pertinentes € o da origem da planta cir-
cular das habitagdes e a sua evolugdo formatica. Este tema, tal como a petrificacdo das estruturas
caracterizou grande parte da literatura sobre a Cultura Castreja, desde Cuevillas até aos anos oitenta
do século passado.

Nos ultimos anos, os arquedlogos tem posto em causainclusivamente a utilizacdo indiscriminada dos
termos castro e cultura castregja (HOCK 1980; MARTINS, 1988; 1990), uma vez que, os povoados
do Bronze Final e os caracteristicos da | dade do Ferro reflectem realidades diferentes - dai ndo pode-
rem ser denominados da mesma forma e, evidentemente, ndo poderem ser englobados numa mesma
cultura, como se tem vindo a fazer.

Tradicionalmente, o termo Castro definia um povoado amuralhado, com construgdes pétreas, locali-
zado geralmente em altura, com um grande desenvolvimento durante a Idade do Ferro (LOPEZ-
CUEVILLAS 1989; 1990).

A vis30 reducionista do passado, opdem-se outras, como a de Jilio Carballo Arceo, -que partilhamos-
para quem o castro deve ser entendido como um territdrio muito mais amplo. Nesta perspectiva
consideramos mais correcto designar o castro como povoado fortificado da ldade do Ferro, enquanto
ndo se encontre outra defini¢do que seja por si SO muito mais abrangente e que inclua o espago habi-
tacional, a &rea defensiva e a sua envolvente, algo como povoado fortificado daldade do Ferro e seu
territorio ou sua area de influéncia. Povoado fortificado €, também, uma definicdo mais ampla, no
sentido de incluir as vérias designactes que tradicionalmente se utilizam (castro, citénia, cividade).
Pretende englobar todos os tipos de locai s habitados durante a | dade do Ferro, independentemente do
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Seu tipo construtivo, dimensoes e sistema defensivo (ainda que fosse por defesas naturais) mas que,
cronol ogicamente, teriam emergido nas épocas de transi¢do Bronze/Ferro, naldade do Ferro, ou Ferro/
Romanizagdo. Mesmo assim, como referimos, ndo é suficientemente abrangente, sobretudo no que
diz respeito a sua realidade envolvente.

Parece haver, contudo, um consenso recente entre os diversos estudiosos de que a investigacao sobre
o fendbmeno castrejo, considerados os parcos el ementos disponivels, a grandeza da érea geogréfica de
implantagdo deste fendmeno, a sua larga perduracéo no tempo, a falta de investigagdes em grande
parte do territério e acada vez mais frequente ocorréncia de particul aridades distintivas de cadanova
area em estudo, que colocam novas questdes, ndo permite qualquer tentativa de sistematizacdo com
pretensdes globalizantes.

N&o obstante todos 0s estudos que se tém desenvolvido, sobretudo na area galega, ndo se pode con-
Siderar que actualmente asinvestigacoes rel acionadas com os povoados fortificados da | dade do Ferro
tenham atingido um ponto de saturagéo. Pelo contrério, apesar de se terem conseguido grandes avangos
no conhecimento dafaseinicial desta cultura, e do seu em contacto, no final, com o mundo romano,
todo o desenrolar das fases intermédias apresenta-se ainda muito confuso, sobretudo pelas diversas
nuances que estas fases desenvolveram consoante as diversas &reas geograficas onde se situam 0s
povoados.

Dolores Ferndndez-Posse (1998) considera que, nas Ultimas décadas, os conhecimentos sobre esta
cultura ndo evoluiram significativamente, na medida em que - segundo defende -, ndo é teorizando
pormenorizadamente sobre as estratigrafias associadas a procura de datas de radiocarbono cada vez
mai s antigas gque se vao solucionar os problemas evolutivos. A falta de uma base tedrica solida e de
uma metodol ogia conveniente dificultou os trabal hos dos arquedl ogos de outros tempos, se assim néo
fosse estes teriam evoluido mais no conhecimento do que o que Se conseguiu com 0S projectos actuais,
gue beneficiam de uma evolugdo metodol 6gica outrora i nexistente.

No decorrer das duas Ultimas décadas, a investigacdo sobre os povoados fortificados do noroeste
peninsular, sobretudo no caso portugués, tem feito bastantes progressos mercé de uma série de pro-
jectos de investigacdo que se dedicaram a este tipo de comunidade. Infelizmente, nos Ultimos anos,
essainvestigacao sofreu um abrandamento significativo, ndo estando a decorrer, tanto quanto julgamos
saber, qualquer projecto de investigacdo cuja tematica esteja especificamente relacionada com os
povoados fortificados da | dade do Ferro do noroeste portugués. Facto, que derivara, eventualmente,
de uma politica cultural e orcamental incorrecta, fomentada pel os Ultimos governos, em que os finan-
ciamentos a projectos de investigacdo sdo muito baixos ou nulos. Por outro lado, a chamada arqueo-
logia de gestéo tem dado os seus frutos, através dos diversos projectos de valorizagdo de povoados
deste ambito cronol dgico.

Outro tipo de investigacdo, de que raramente se vém os resultados, é a que resulta dos trabalhos da
arqueol ogiaempresarial, - acompanhamentos, estudos de impacte, escavagdes diversas -, emboracom
pouca incidéncia nestes povoados.

Infelizmente, também na Galiza, nos Ultimos anos, a arqueologia de investigacéo tem dado lugar as
escavagoes de emergéncia, aos estudos de impacte, a arqueologia de gestéo, aqual embora necessaria,
tém prejudicado o evoluir das investigacOes, dos projectos de investigacdo e das escavagles sistemé-
ticas. Esta panoramica pouco animadora € ainda agravada pela diminui¢do de publicagdes ou no caso
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das intervencdes da arqueol ogia de gestéo pela sua auséncia, resultando num desconhecimento por
parte dos investigadores do que de realmente se passa em termos de novas descobertas (ACUNA
CASTROVIEJO 1996; PENA SANTOS 1996).

Outro elemento que tem levado “ a0 perigoso entorpecimento em gue se encontraaArqueol ogia Galega
em gera e, em particular (...), arelacionada com o mundo castrejo (...) € o celtismo como sinal de
identidade galega (PENA SANTOS 1996, 67), fruto também, no dizer deste autor, da “proliferagio
galopante da literatura arqueol 6gica pseudocientifica (...) que veio encher o profundo buraco criado
pela auséncia de procura da sociedade de informagéo, devido ao descrédito da producéo “oficial” ea
recusa, por inteligivel e pelo aborrecido, do discurso dos diversos arquedlogos’ (id., ib.).

2. OS MODELOS INTERPRETATIVOS SOCIO-CULTURAIS E A EVOLUCAO
CRONOLOGICA

Os modelos utilizados em Arqueologia foram importados, regra geral, das Ciéncias Sociais. Sa0
representacdes do passado resultantes da metodol ogia utilizada no processo de investigacdo e reflec-
tem, no fundo, a capacidade de cada investigador para construir teoricamente esse passado.

No que respeita ao tema em andlise, designadamente os model os interpretativos socio-culturaisrela-
tivos a Cultura Castreja, verifica-se que tanto investigadores portugueses como espanhais, trabalham
e escrevem sem optarem por qualquer tipo de corrente tedrica, ainda que se debrucem, naturalmente
e cada vez mais, sobre 0s modelos interpretativos e evolutivos desta cultura.

Os estudos sobre a Idade do Ferro ocorrem a partir do século XVI e tem continuidade no século
seguinte, configurando-se 0 que se podera designar de primeiro modelo interpretativo, embora se
verifique uma reduzida coeréncia das explicacfes, dado que os estudos dessas épocas derivam da
curiosidade de alguns eruditos sobre a monumentalidade das ruinas dos castros aos quais eram atri-
buidas cronologias diversas, designadamente romanas, e afuncionalidade de fortal ezas.

O model o seguinte corresponde cronologicamente ao século X1X e deriva da corrente caracterizado-
ra de toda a cultura de ent0, o0 Romantismo. E nesta época que, pode-se considerar, se dé 0 nasci-
mento da arqueol ogia dos castros, especialmente com os trabalhos de Francisco Martins Sarmento.
Preconizando ideais tradicionalistas e patrioticos € criado o conceito de “cidades mortas’, no sentido
daprocuradas origens das diversas regides. Os estudos sdo, assim, imbuidos de um carécter regiona-
lista amador, resultante do isolamento dos diversos investigadores, que infelizmente, sb € ultrapassa-
do nos anos oitenta do século XX.

O terceiro model o, apelidado de histérico-culturalistaou historicista, tem as suas balizas cronol égicas
nos anos 20 e 30 do século X X. Em termos conceptuais, podemos falar de uma reflexao sobre aiden-
tidade e os particularismos regionais, cujo pioneiro foi P. Bosch Gimpera (1932; 1933; 1939; 1942),
gue apresentou o primeiro modelo interpretativo coerente, nascido da grande quantidade de achados
gue iam surgindo e para 0s quais os investigadores apenas procuravam filiagdes étnicas. Este autor
ndo sO sistematizou a cultura dos castros, posteriormente apelidada de Castreja, como lhe atribuiu
uma cronologia, inserindo-a na ldade do Ferro Peninsular e considerando-a uma cultura de tradi¢éo
pOs-hallstética, dadas as caracteristicas das armas e das pegas de ourivesaria conhecidas. Organizou,
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igualmente, os dados existentes sobre a Cultura do Bronze do Sudoeste, mais tarde designada de
Cultura do Bronze Atlantico (actualmente também guestionada), pelo que eram estas duas culturas
gue caracterizavam o noroeste ibérico no | milénio a.C..

A partir dagui, durante cerca de cinguenta anos, houve, a preocupacdo essencia de caracterizar a
cultura material castreja, definir a sua area geografica, 0s grupos étnicos que a ocupavam e perspec-
tivar a sua evolucéo cronol égica, tendo F. Lopez Cuevillas sido um dos maiores sistemati zadores dos
diversos temas, sobretudo nos anos 50. Nesta l6gica, todos 0s assuntos eram estudados num esforgo
de sistematizac&o, procurando-se o trago comum que cada topico desta culturateria, por exemplo, em
termos de arquitectura, arte decorativa arquitectonica, escultura, monumentos com forno, metalurgia,
ceramica, ourivesaria, etc.

Pelafalta de metodologia que persistiu até aos anos 80, 0s estudos eram baseados num enguadramen-
to cronol égico relativo e ndo absoluto, no qual o contexto estratigrafico ndo era considerado.

A Culturados Castros foi, pois, definida com base num conjunto de vestigios materiais, provenientes
dos castros mas, regra geral, descontextualizados. De resto, o esgquema cronol dgico-evolutivo era
baseado no estudo dos fésseis directores, que justificavam todas as migragdes, conquistas, em suma,
todas as influéncias externas.

O Castro eratido como uma povoacdo com casas redondas, em pedra, fortemente amuralhada, situa-
da no ato de um monte e, cuja origem se deveria a invasdo indo-europeia dos Sefes (na primeira
metade do séc. VI a.C.), como defende L. Cuevillas (1953 [1989] 37 e 332), povo esse referido por
Avieno na“OraMaritima”.

Paralelamente, tentava-se definir os povos que o habitavam e a sua evolucgéo social, sobretudo atraves
das fontes literérias classicas e da linguistica, concedendo-se um grande destaque a celtizagdo do
noroeste, aqual gerou — e ainda continua a gerar - abundante bibliografia.

Deste modo, criaram-se esteredtipos desta “ Cultura’ que ainda hoje perduram em diversos meios,
designadamente nos manuais escolares, onde se defende, basicamente, a existéncia de uma cultura
céltica, que povoou aldeias do tipo castro, por todo 0 noroeste peninsular, uma area limitada por
fronteiras mais ou menosrigidas, com grande uniformidade, durante aldade do Ferro. Umaideiaque
deriva sobretudo da sistematizagdo da literatura classica, do estudo de grandes povoados como
Briteiros, Sanfins, M6zinho, Santa Tecla entre outros, e cuja cronologia, sabemos hoje, é bastante
tardia e, de forma alguma, caracterizadora de toda a evolucéo da ocupagdo do noroeste peninsular
durante aldade do Ferro.

Segundo esta corrente historicista, a emergéncia da cultura castreja, as ateragdes, a evolugéo crono-
|6gica derivam, essencialmente, numa atribui¢do reducionista, de model os migracionistas, invasio-
nistas ou difusionistas. Nesta perspectiva, podemos identificar, grosso modo, quatro grandes grupos
de opinides sistematizadoras desta “ Cultura’ e da sua evolugdo cronol 6gica aos quais nos anos 90 se
associam outras, gue no entanto ja nao se enquadram no ambito desta corrente.

No primeiro grupo incluimos investigadores como P. Bosch Gimpera (1932; 1933; 1939; 1942), Santa

Olalla (1946), F. Lopez Cuevillas (1953 [1989], 1954), Blanco Freijieiro (1960) e Mario Cardoso
(1962) que justificam a emergéncia e evolucdo cronologica e cultural do noroeste com base em
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invasdes indo-europeias e cdlticas, pautando-se a sua evolucao posterior por influxos externos, desig-
nadamente hallstaticos e romanos.

Num segundo grupo, ideologicamente muito proximo do anterior, temos investigadores como C.
Hawkes (1971), novamente Mario Cardoso (1958), C. A. Ferreira de Almeida (1983, 19833, 1986),
A. Castrovigio (1977), A. Tranoy (1981) e Armando Coelho (Silva 1986). Defendem que a evolugéo
de alguns elementos culturais deriva de ateracfes internas. Também, e simultaneamente, que aemer-
géncia e as ateragdes significativas sdo justificadas pelas influéncias hallstéticas e pela conquista
romana.

No terceiro grupo, incluem-se aquel es que enquadram a emergéncia dos castros no contexto do Bronze
Final. O percursor desta corrente foi J. Maluquer de Motes (1973), que nos anos 70, considerou a
evolugdo dos povoados como resultado de um processo cultural local, favorecido por uma adaptacéo
particular ao meio (MALUQUER DE MOTES 1973).

Nos anos oitenta e posteriores diversos investigadores, na sequéncia do defendido anteriormente,
entendem a emergéncia dos povoados castrejos como resultado do desenvolvimento da metalurgiado
bronze, evidentemente enquadrados nas caracteristicas geomorfol 6gicas do noroeste peninsular. Esta
novateoriaganhaforcga através das primeiras datagdes de C14 que antecipam para a primeira metade
do | milénio a.C. a cronologia de alguns povoados como o Coto da Pena (SILVA 1986), S. Julido e
Barbudo (MARTINS 1990). Armando Coelho Ferreira da Silva por utilizar uma série de el ementos
externos para justificar a evolugdo da Cultura Castreja (nomeadamente de origem atlantica, centro
europeia, meridional e romana) € o principal representante desta corrente historicista, sendo o seu
esquema evolutivo o mais conhecido e citado.

O quarto grupo, por ultimo, é fruto das investigagdes posteriores aos anos oitenta que originaram
novas interrogactes. Os seus mentores sdo bastante criticos em relagdo aos model os defendidos ante-
riormente, e valorizam mais a evolucao cronoldgica, politica, econdmica, socia e cultural, inserida
no contexto geomorfoldgico e ambiental de cada sociedade. Valorizam, em suma, a totalidade do
registo arqueol dgico.

Trata-se de um modelo mais positivista, na medida em que recorre a contextualizacao estratigrafica,
as datacOes por radiocarbono, as andlises antracol égicas, carpologicas, palinol égicas e edafol bgicas,
ao estudo dos povoados mediante a utilizagdo de model os de arqueol ogia espacial, nomeadamente o
estudo da evolucdo dos processos econdmicos e sociais das comunidades da Idade do Ferro e sua
Insercao na evolucgdo da paisagem (CARBALLO ARCEO 1996a; 1997).

Na Galiza desenvolveram-se diversas investigacdes enquadraveis nas teorias interpretativas da
Argueologia da Paisagem (CRIADO BOADO 1993a; 1993b), e estudos aplicados, designadamente
na provinciada Corunha (PARCERO OUBINA 1995). A estes foram associadas também novas meto-
dologias apoiadas no emprego de Sistemas de Informacéo Geogréfica (SIG), de forma a definir os
diversos model os de ocupagio nas vérias fases da | dade do Ferro (PARCERO OUBINA 2000).

Em termos histérico-evolutivos, a sequéncia passa a ser menos segmentada por factos historicos e
artefactos, mais conforme aos processos de dinamica econémica e social daNova Histéria. Esta nova
perspectiva, que permanece até a actualidade, ndo rejeita obviamente as influéncias externas. Olha
para os produtos aldgenos como elementos dinamicos, produto de relagdes inter-regionais e extra-
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regionais, ao mesmo tempo motores de ateractes e mudangas no seio da comunidade autoctone, ja
gue muitas vezes sd0 0 motivo da producédo de excedentes ou do seu aumento, por exemplo, no que
respeita a extraccdo de minérios para troca com os produtos vindos do exterior. Com esses produtos
vigiam, evidentemente, ideias e tecnologias.

Cada vez mais se aposta na explicacdo da emergéncia dos povoados fortificados, nos inicios do |
milénio a.C., como resultado de diversos contextos geomorfol 6gicos, no quadro do desenvolvimento
econémico agro-pastoril e metallrgico, e da complexificagdo socia que se tera generalizado nesta
época.

Os bens de prestigio ndo parecem ser apenas 0s objectos materiais mas também, como desde outras
épocas até a actualidade, aposse daterra- um factor preponderante no sentido da monumentalizacéo
dos povoados, como elemento de ostentacdo de poder e de controlo de demarcagéo territorial devisi-
bilidade que se tera desenvolvido.

E muito interessante verificar a diversidade de novas teorias resultantes das diversas perspectivas pos
anos 80/90 como, por exemplo, as de alguns autores que defendem que a expedi¢éo de Décimo Janio
Bruto (em 138-136 a.C.) tera funcionado como um motor de desenvolvimento da regido, nos finais
do milénio.

Quanto ands, tera sido um motor de uni&o entre 0s povos autdctones e, em algumas zonas, motor de
transformac@o em consegquéncia das novidades trazidas pelos romanos. Contudo, esse desenvolvi-
mento coincidente com a Ultima fase da | dade do Ferro, verificou-se apenas em determinados locais,
pois em outras zonas as transformacdes resultaram na criagdo de povoados relativamente diferentes,
mais pequenos e camuflados na paisagem, como aconteceu na area da bacia superior do rio Coura,
eventual mente com alteragdes que se reflectem na cultura material, mas ndo nas habituais formas de
desenvolvimento e de prosperidade caracteristicas de povoados de grande envergadura e de longa
duragcdo como Sanfins, Briteiros ou Santa Tecla. Esse grande desenvolvimento com a existéncia de
povoados dominantes aconteceu em fases anteriores na érea da bacia superior do rio Coura e, ainda
gue parcialmente, na baciado rio Minho.

Apesar de muitos autores terem apresentado vérias cronologias e opgdes de evolugdo sobre a ldade
do Ferro, este é um dos problemas que permanece em aberto.

A maioria dos autores portugueses divide esta cultura em trés ou cinco etapas cronoldgicas. Carlos
A. F. deAlmeida (1983) apontou cinco periodos de desenvolvimento e evolugdo da“ Cultura Castreja’:
o Pré-Castrgjo, o Castrejo Antigo, o Médio, o Recente e o Final; Armando C. Silva (1986, 65) suge-
re trés periodos para a |dade do Ferro, cada um deles subdividido em duas fases; Manuela Martins
(1990, 113) indica quatro etapas e Jorge Alarcéo (1992, 43) trés.

A sintese das diversas teorias elaborada por Felipe Arias Vilas (1996) é bastante interessante, na
medida em que caracteriza, quase seculo a século, 0s € ementos mais marcantes de cada periodo. Além
disso, faz terminar o “ Castrejo Final” em época bastante tardia (século V d. C.) o que, a nosso ver,
serdmais condizente com arealidade das diversas regifes, do que as posi¢des que colocam o fim do
castrejo no século | d.C..
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Parece-nos gque este processo foi muito mais lento do que o que se tem referido ao longo dos tempos,
pois, se 0 abandono da maioria dos povoados é uma realidade, 0 modus vivendi autéctone continua
- ainda que com alteragdes resultantes do contacto com 0s romanos - até épocas tardias, embora possa
ndo atingir o século V como Arias Vilas propde. O final da cultura castreja varia conforme as zonas
€ 0 respectivo interesse que os romanos manifestavam por cada uma em particular.

O incremento da quantidade e da qualidade das escavagdes arqueol 0gicas realizadas na Ultima déca-
da traduziu-se num avanco significativo em termos de obtencdo de dados cronol 6gicos. Se até recen-
temente se considerava que estes povoados tiveram o seu inicio no século VII a.C. (FARINA BUSTO
et alii, 1983), a escavacdo de novos assentamentos, como Penalba (ALVAREZ NUNEZ 1986) e
Torroso (PENA SANTOS, 1982), associada aos resultados das investigagdes desenvolvidas no norte
de Portugal,, permitiu antecipar acronologiainicia dos povoados fortificados parao século VIl a.C.,
existindo alguns cuja datagdo aponta para finais do século IX aC. (CARBALLO ARCEO e
FABREGAS VALCARCE 1991).

Uma sintese de diversos autores permite-nos verificar a problematica que se coloca face ao estabel e-
cimento da cronologia inicial desta etapa. O inicio estipulado por cada autor €, por consequéncia,
muito variavel:

- CarlosAlberto Ferreirade Almeida (1983) - finaisdo século 1V a.C.;

- Armando Coelho F. Silva (1986) - século VI aC,;

- ManuelaMartins (1990) - época de transi¢éo entre os século VI / V a.C.;
- Jorge Alarcéo (1992) - século VIl a.C;

- Xulio Carballo Arceo (1990) - séculoV aC,;

As perspectivas mais recentes dos arquedl ogos ditos processualistas, designadamente Ana Bettencourt,
Brochado de AlmeidaeA. Dinis no caso portugués e Jalio Carballo Arceo, na Galiza, admitem para
o norte de Portugal e paraa Galizaa existénciade diversas assimetrias, pelo que aldade do Ferro terd
surgido e desenvolvido de forma diferente nas varias areas geogréaficas, apontando-se uma origem
mais antiga para as éreas litorais e uma mais recente para as zonas interiores. segundo quartel do |
milénio a.C. (BETTENCOURT 2001) e primeira metade do século IV a.C. (CARBALLO ARCEO
1990), respectivamente.

Se as etapas cronol dgico-culturais sugerem interpretacdes diferentes dos diversos autores, também o
model o tedrico sobre 0 povoamento -nomeadamente no que diz respeito ao plano econdmico e social-
difere. Armando Coelho Silva (1992), Manuela Martins (1990; 1996) e Jorge Alarcéo (1992; 1996)
consideram que a relativa pobreza do registo arqueol 6gico da Idade do Ferro Inicial deriva de uma
recessdo e mesmo de um retrocesso em relacdo as sociedades do Bronze Final, no que respeita a
metalurgia do bronze, a agricultura e ao intercambio supra-regional.

Contudo, outro grupo de arquedlogos, como J. Carballo Arceo (1989; 1990) e A. Pefia Santos (1992)
consideraque, naGaliza, e namesma época, ocorre umaintensificacdo da agriculturae um incremen-
to de contactos supra-regionais, designadamente entre o noroeste e adreameridional. Damesmaideia
partilham Ana Bettencourt (2001) e Francisco Queiroga (1992), que defendem né&o ter havido uma
recessao da metalurgia do bronze uma vez que sdo os objectos desta liga que dominam praticamente
todaaldade do Ferro “até ao século | a. C.” (BETTENCOURT 2001, 45). Estes elementos sdo igual -
mente comprovados pel as escavagdes que desenvol vemos nos povoados fortificados de Cossourado

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 49-77




MATOS DA SILVA MF. A evolucéo cronoldgica da Cultura Castreja e os modelos interpretativos sécio-culturais e 59

(Figs. 1 a4) e Romarigées (Figs. 5 e 6) nabacia superior do rio Coura (concelho de Paredes de Coura,
Alto Minho).

i - = - L e

Figura 1 - Fotografia aérea do povoado fortificado de Cossourado,
vendo-se as estruturas defensivas.

Figura 2 — Perspectiva norte do povoado fortificado de Cossourado.
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Figura 4 — Estruturas restauradas do sector A do povoado fortificado de Cossourado.

Sobre a agricultura, através da sintese elaborada por Ana Bettencourt (2001), considera-se a existén-
cia de “um dinamismo agro-silvo-pastoril crescente que, embora a ritmos distintos, de regido para
regido, terd focado todo o noroeste Portugués’ (2001, 44 e 45) e peninsular. A mesma autora compro-
va, igualmente, ainexactidao referida em relacéo ao enfraguecimento do intercambio supra-regional.
Além da sua manutencdo, defende mesmo 0 seu crescimento nesta época e em épocas posteriores,
tanto na bacia do rio Coura, como na bacia do rio Minho e em toda a &rea litoral do noroeste penin-
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sular, onde os diversos autores vao registando cada vez mais artefactos que se convencionou designar
de importacéo. E o caso de cerdmicas com motivos estampilhados, ceramicas panicas, &ticas, vidros,
fibulas designadas de tipo Santa Luzia e anulares hispénicas, objectos e técnicas da metalurgia do
ferro e matérias-primas, como silex e chumbo.

Os estudos da ultima década tiveram como factor preponderante a associagdo dos estudos arqueol 6-
gicos com os resultantes das andli ses pal eoecol 6gicos, com a elaboracdo de novos model os interpre-
tativos resultantes do estudo de novos povoados até entdo nunca intervencionados e com a cultura
material obtida— de onde resultaram novas e diversificadas teorias explicativas.

[ —

Figura 5 — Taludes de defesa d o povoado fortificado de Romarigéaes.

Figura 6 — Estruturas do povoado fortificado de Romarigaes.
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2.1 As fases radiocarboénicas

O crescente interesse pelo estudo dos povoados e a utilizagdo de métodos de datacdo absoluta, desig-
nadamente os radiocarbonicos (C14), tém proporcionado resultados diversos, tendo sido neste domi-
nio, alias, que as mudancas se tém feito sentir de forma mais evidente, ndo tanto pela quantidade das
séries (no caso portugués as séries castrejas ainda sd0 escassas) mas porgue varias datacdes antecipa-
ram, a antiguidade dos povoados fortificados da |dade do Ferro, gjudando a sublinhar as teorias que
defendiam a sua emergéncia no Bronze Final, ainda que o registo arqueol dgico seja pouco claro. Por
outro lado, parecem indicar o fraco desenvolvimento da Idade do Ferro na sua fase final, concreta-
mente no contacto com o0 mundo romano.

A catalogacéo que fizemos
de grande parte das datactes
radiométricas efectuadas
em povoados do noroeste
portugués (Quadro 1),
mediante o recurso a diver-
sa bibliografia, permitiu
coligir uma série de 32
datas, para além, das 10
inéditas que apresentamos
referentes aos povoados por
nos estudados em Paredes
de Coura (Cossourado,
Romarigées e Cristelo —
Figs. 7 e 8), perfazendo,
assim, um total de 42.

., .r_‘u*.._ R e “
Figura 8 — Sobreposi¢éo de estruturas das duas fases de ocupagdo
do povoado fortificado de Cristelo.
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A estas datacOes, devidamente calibradas (namaioria dos casos pela curvade Stuiver e Pearson (1993))
€, sempre gue possivel, considerados 0s seus contextos arqueol dgicos, foram retiradas aquel as que os
diversos autores refutam em relago ao registo arqueol 4gico.

Se agruparmos as datas radiocarbénicas B.P e os seus interval os pela ordem cronol égica (Grafico 1)
- sgja em datas radiocarbdnicas B.P. ou datas histéricas -, essas datas articulam-se em grupos que nos
permitem retirar algumas conclusdes, ainda que possam n&o ser acompanhadas pelo registo arqueo-
|6gico actuamente conhecido. O grafico respeitante as datas convertidas (Gréfico 1) permite-nos,
naturalmente, uma analise mais rapida e uma articulacéo mental e cronol6gica mais simples.

Mediante a analise dos graficos é possivel agrupar algumas datas e consequentemente alguns povoa
dos que parecem definir, mais numas épocas que houtras, diversas etapas cronol dgicas que se orga-
nizam, genericamente, em cinco grupos, dentro dos quais se observam algumas variagOes. Este
esguema evolutivo apresenta-se rel ativamente diferente dos habitual mente defendidos para a evolucéo
da Cultura Castregja.

No primeiro grupo temos o0s povoados com niveis mais antigos, como S. Julido, Santinha, Barbudo,
Cabanas e Coto da Pena, correspondentes ao intervalo compreendido entre o século X e meados do
IX, ou sgja, ao periodo de tempo atribuido ao Bronze Final. Neste grupo de datas registam-se, apa-
rentemente, trés subgrupos. um mais antigo, entre 980 e 940 a.C., que inclui os povoados de Coto da
Pena e S. Julido; um outro intermédio, entre 890 e 878, relativo a S. Julido e Santinha; e, um mais
recente, entre 850 e 843, relativo aos povoados da Santinha e de Cabanas.

No segundo grupo surgem os povoados de Santinha, S. Julido, Barbudo, Castelo de Matos, Cossourado,
Senhorada Guia e Ermidas. E o grupo que possui maior quantidade de datas e cronol ogicamente esté
compreendido entre o século I X e o VIII, periodo que podemos considerar como relativo aos inicios
daldade do Ferro. Estranhamente, apenas neste grupo aparecem pela primeiravez os povoados cro-
nol ogi camente atribuidos ao Bronze Final, como o de Castelo de Matos, em Bai&o, e 0 da Senhorada
Guia, em S. Pedro do Sul. Trata-se de um grupo mais homogéneo que o anterior, mas gue também
poderia ser subdividido em dois ou trés grupos; essa subdivisdo, no entanto, tal como as anteriores,
n&o nos traria qualquer informagéo adicional.

O terceiro grupo € aquele em que as datactes apresentam menos unidade entre si, e intervalos muito
longos, e que, tradicionalmente, coloca mais problemas aos técnicos de datacfes. Situa-se cronologi-
camente entre os séculos VIl eV, periodo onde se enquadram algumas das datacOes referentes aos
povoados da bacia superior do rio Coura, como Cossourado e Romarigées, e as estagbes como
Romariz, Vasconcelos, Ermidas e S. Jodo de Rel. S&o cronologias que se inserem no que podemos
designar por Castrejo Antigo.

Um quarto grupo que, ao contrério do anterior, € 0 mais uniforme da série de datacOes situa-se entre
290 e 210 a.C. (século 1), e corresponde ao periodo onde se enquadram os povoados de Cossourado,
Romarigées, Santo Estevéo da Facha e S. Jodo de Rei. Correspondente a uma fase a que podemos
chamar de Castrejo Médio.

Tal como naGaliza(REY CASTINEIRA 1996), o povoamento castrejo parece entrar em decadéncia

apartir do século 11 a.C.. Nesta seriagdo cronol 6gica estdo totalmente ausentes as datas referentes a
esse intervalo de tempo (século Il a.C.) e que formariam o quinto e Ultimo grupo, correspondente ao
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inicio da fase final da Idade do Ferro. Apenas existem duas datas relativas ao povoado de Cristelo
(Paredes de Coura), atribuiveis ap século | a.C..

Supomos que, pelo menos na area portuguesa, ndo foram publicadas dataces de povoados de crono-
logia recente, quando, na verdade, sabemos que existem vérios. Estranhamente, também o século IV

ndo apresenta qualquer datagéo.

Posto isto, podemos considerar esta seriacdo radiocarbénica como um indicador de localizagdo no
tempo de cada povoado ou das suas diversas fases de ocupagdo, um auxiliar precioso dos diversos
esguemas evol utivos dos povoados fortificados da | dade do Ferro, ndo devemos, no entanto, toma-la
como uma base dos estudos e, muito menos, o alicerce das periodizagOes de qualquer esquema evo-

[utivo.

Apesar de que nos Ultimos tempos os estudos parecem centrar-se no facto de que diversos autores
guererem, de alguma forma, apresentar novidades, sobretudo no que diz respeito a evolucao crono-
|6gica da cultura castreja, e, especiamente, em relacdo a época da sua emergéncia. Assim, alguns
autores aceitam o aparecimento dos castros no Bronze Final e, consequentemente, a sua grande anti-
guidade, enquanto outros defendem que a cultura castreja apenas ocorre no momento em gque seinicia
a petrificagdo das estruturas (século 1V parauns século VI a. C. para outros). Outros investigadores,
como Ana Bettencourt (2004a; 2004b), apontam o inicio da cultura castreja apenas para o século 1V
a.C., ou, numaversao mais recente, paraos primeiros seculos daromanizacéo, excluindo praticamen-

te a existéncia de uma | dade do Ferro e de uma cultura castreja.

Gréfico
COTO DA PENA ] 2630 - 7930 ] 3030
COTO DA PENA, 2820 = 2920 3 3020
5 Juuho | 2650 L 2900 | 2950
S JuLhD | 2845 f TH50 ? 2935
5 JULIAD 2760 TEAT 1 2920
S IULIA 2768 : iz ' 286
5 JULIAD £ )
SANTINHA 2767 TR ¥ 2833
CABANAS 2768 e ¥ 2827
SANTINHA ] 2740 f 70l 1 2a48
SaN T!H:ﬁ. am : J':;l ] 2811
5. JULIAD 2650 f | ] 2810
BARBUDO 2650 [ ITS ¥ 2810
BARBUDO 2680 - 274D ¥ 2790
CAST MATOS 2660 ¢ T 1 2800
CAST MATOS 2810 ' 7ot 1 2750
CAST, MATOS | t - .
5 JULIAD ] 2660 e T — 2740
CDSSUURJ’-ED | 2640 i 2EET y 2120
5. JULIAD 2615 = i ) 2705
5. DA GUILA, 2520 [ 650 ] 2780
ERMIDAS ?1?1% [ _“_ﬂ" 2;;;}5
BARBUDO 2 1
COSSOURADD 2550 = A5E0 1 2630
ROMARIT 2450 L 2550 1 2550
VASCONCELDS 2488 I 504 . 2540
ROMARIGAES | 2460 TE00 ! 2540
ERMIDAS | 2380 ¢ T | 2600
5 J. REl ) 2408 — T — 2478
5 J REl ] 2405 418 r 2465
ROMARIGAES ] 2330 L m!lll J 2470
5 J.REl FEr i . T 2387
COSSOURADD | 2180 = . mﬂlﬂ 1 2320
COSS0OURADD 2150 i ¥ 230
5 J. REl 2140 f I T 2300
COSSOURADD 21;3 ¢ gﬁ 3 igsug
FACHA, 1 . X
Ry i ’ T : 2220
J I £ F 3 ;)
FACHA, | 2110 . 2160 ¥y 2180
CRISTELD ] 1970 2050 1 2110
SRR e e R

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 49-77




MATOS DA SILVA MF. A evolucéo cronoldgica da Cultura Castreja e os modelos interpretativos socio-culturais

* 65

COTO DA PENA
COTO DA PENA
S.JULIAO
S.JULIAO
S.JULIAO
SANTINHA
S.JULIAO
SANTINHA
CABANAS
SANTINHA
SANTINHA
S. JULIAO
BARBUDO
BARBUDO
CAST. MATOS
CAST. MATOS
CAST. MATOS
S. JULIAO
COSSOURADO
S. JULIAO
S.DAGUIA
ERMIDAS
BARBUDO
COSSOURADO
ROMARIZ
VASCONCELOS
ROMARIGAES
ERMIDAS
S.J.REI
S.J.REI
ROMARIGAES
S.J.REI
COSSOURADO
COSSOURADO
S.J.REI
COSSOURADO
FACHA
ROMARIGAES
S.J.REI
FACHA
CRISTELO 90
CRISTELO 60

Gréfico ll

3

Quadro | — DatacOes radiométricas dos povoados do noroeste portugués

400 500

600

700

1000

Proveniéncia

Contexto (estratigrafia,
estrutura, quadrado)

Referéncia do

laboratoério
Datacdo C14 (B.P)

Conversao

Datas
Calibradas
I nter seccOes; 2 sig-
ma-cal AC

Tipode
amostra

Bibliografia

Observactes

COSSOURADO - Paredes de
Coura

COS 94A - Quadrado MO (cama-
da3)

Interior da cabana 1

UGRA-503: 2220 + 80
Entre 350 e 190 a.C.
Sécs. IV ell aC.

Intersecgbes: 353, 304,
208 ca AC

2 sigma (95,4%): 400 —
58

Bolotas de car-
vaho carboniza-
das

COSSOURADO - Paredes de
Coura

COS 94A - AO/AAOQ (2)

Interior da cabana 1

UGRA-505: 2240 + 80
Entre 370 e210 a.C.
Sécs. IV elll aC.

Intersecgdes: 361, 282,
257 ca AC

2 sigma (95,4%): 411-
47

Tipo de giesta;
Quercus suber
(sobreiro);
Sambucus sp.
(sabugueiro);
Pistacialentiscus
(lentisco)

COSSOURADO - Paredes de
Coura

COS 97D - GO (3)

Parte interna da muraha

UGRA- 556 2230 + 80
Entre 360 e 200 a.C.
Sées. IV ell aC.

Interseccdes: 357; 288;
250 ca AC

2 sigma (95,4%): 404-
55

Madeira carbo-
nizada
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COSSOURADO - Paredes de
Coura

COS95A - Q5 (3)

Interior da cabana 5

Sac-1505: 2590 + 40
Entre 680 e 600 a.C.
Sécs. Vil eVl aC.

Intersecgdo: 795 cal AC
2 sigma: 815-762; 622-
599 cal AC

Bolotas carboni-
zadas

COSSOURADO - Paredes de
Coura

COS96C - B3 (3)

Interior da cabana 1C

Sac-1493: 2680 + 40
Entre 770 e 690 a.C.
Sécs. VIl eVl aC.

Interseccdo: 818 cal AC

2 sigma: 903-796 cal
AC

Madeira carbo-
nizada

ROMARIGAES - Paredes de
Coura

ROMA 94A - N2 (3)

Dentro da cabana 1

UGRA-502: 2400 + 70
Entre 520 e 380 a.C.
Sécs. VI elV acC.

Intersecgdo: 407 cal AC

2 sigma (95,4%): 771 —
369

Quercus sp.
caducifdlio (car-
vaho)

ROMARIGAES - Paredes de
Coura

ROMA 93A - M0 (3)

Dentro da cabana 1

UGRA-50 2200 + 80
Entre330e 170 aC.
Sées. IV ell aC.

Intersecgdes. 337, 324,
202 ca AC

2 sigma (95,4%): 393 —
50

Populus sp.
(choupo ou
alamo)

ROMARIGAES - Paredes de
Coura

ROMA 96A - M2 (3)

Dentro da cabana 1

Sac-1494: 2500 + 40
Entre 590 e 510 a.C.
Séc. VI aC.

InterseccBes = 760; 672;
665; 632; 592; 584; 560
ca AC
Para2 sigma=793- 411
ca AC

Madeira carbo-
nizada

CRISTELO - Paredes de
Coura

CRIS97A - D2 (3)

12 FASE - exterior da cabana 1

UGRA-555 1890 + 60
Entre 120a.C. e0
Sécs. llaC.e | aC.

Intersecgdo: 125 cal AC

2 sigma(95,4%): 1- 255
e299- 317

Madeira carbo-
nizada

CRISTELO - Paredes de
Coura
CRIS98A - MO,M1 e NO (3)
22 FASE - dentro dacabana3

UGRA-580: 2040 + 70
Entre 160 e20a.C.
Sécs. llaC.e | aC.

Intersecgdo: 36 cal AC

2 sigma (95,4%): 330 -
330 e200-126

Leguminosas do
tipo giestas,
codegos e tojo

COTO DA PENA - Caminha UGRA-200: 2930 + | 1420-900 a. C. Sementes carbo- | SILVA 1986, 34 Atribuicéo crono-

Campanha de 1980-83 100 nizadas |6gica do autor:
Entre 1080880 a. C. | 2 sigma: 1406-842 a. C. Bronze Final/
Sécs. Xl elX a C. Ferro Inicial

COTO DA PENA - Caminha | UGRA-220: 2920 + | 1420-840a. C. Sementes carbo- | SILVA 1986, 34 Atribuicao crono-

Campanha de 1980-83 100 2 sigma: 1401-836 a. C. | nizadas l6gica do autor:
Entre 1070e810a. C. Bronze Final/
Sécs. Xl elX a C. Ferro Inicia

STO. ESTEVAO DA FACHA | CSIC-400: 2160+ 50 | 380-100a. C. Carvéovegetal | ALMEIDA et alii

- PontedeLima Entre 260 e 160 a. C. 1982, 79

Quadrado QX111 (10) Sées. Il ell a C. _

Campanha de 1979-80

STO. ESTEVAO DA FACHA | CSIC-500: 2210+ 50 | 390-122a. C. Carvéo vegetal e | ALMEIDA et alii

- PontedeLima Entre 310 e 210 aC. sementes carbo- | 1982, 79

Quadrado QXI11 (10) Sécs. IV elll aC. nizadas _

Campanha de 1979-80

BARBUDO - Vila Verde ICEN-21: 2650 + 40 898-794 a. C. Carvao vegeta MARTINS 1989,

Estrutura de madeira; corte 4, | Entre 740 e 660 a.C. 66 _

camada 2 Sécs. VIl eVl aC.

Campanha de 1983-85

BARBUDO - Vila Verde CSIC-735: 2750+ 60 | 1040-810a C. Carvéovegetal | MARTINS 1989,

Estrutura de madeira; corte 4, | Entre 860 e 740 aC. 66

camada 2 Sécs. IX eVl aC. _

Campanha de 1983-85

BARBUDO - VilaVerde CSIC-735R: 2740 + | 1000-810a. C. Carvéo vegeta MARTINS 1989,

Estrutura de madeira; corte 4, | 50 66 _

camada 2 Entre 840 e 740 aC.

Campanha de 1983-85

Sécs. IX eVl aC.
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S.JULIAO - VilaVerde ICEN-23: 2700 + 40 923-804 a. C. Carvéo vegetal | MARTINS 1988,
Sector B, corte |, camada 1b Entre 790 e 710 aC. 129
Exterior do talude e do fosso Século VIl aC. _
Campanha de 1982-84
S. JULIAO - VilaVerde ICEN-27: 2890 + 45 1259-931a C. Carvéo vegetal | MARTINS 1988, | Esta datago defi-
Corte 1, nivel de base do talude | Entre 985 e 895 a.C. 126-127 ne, segundo a
defensivo da acrépole Sécs. X elX aC. autora, o terminus
Campanha de 1982-84 post quem da
construcédo do
talude defensivo
daacrépole
S.JULIAO - VilaVerde ICEN-28: 2820 + 40 1094-900 a. C. Carvdo vegetal | MARTINS 1988,
Corte 1, nivel de base do talude | Entre 910 e 830 a.C. 126-127
defensivo da acrépole Sécs. X elX aC. _
Campanha de 1982-84
S.JULIAO - VilaVerde GIF-6993: 2840+ 80 | 1260-830a C. Carvéo vegetal | MARTINS 1986,
Corte 1, nivel de base do talude | Entre 970e 810 aC. 159;
defensivo da acrépole Sécs. X elX aC. MARTINS 1988, _
Campanha de 1982-84 126-127
S.JULIAO - VilaVerde GIF-7013: 2750+ 60 | 1040-810a. C. Carvéo vegetal | MARTINS 1986,
Corte 3, camadallla, camadaque | Entre 860 e 740 a.C. 159;
sobrepde o pavimento mais | Sécs| X eVl aC. MARTINS 1988, _
recente de uma cabana 126-128
Campanha de 1985
S.JULIAO - VilaVerde CSIC-734: 2900+ 50 | 1260-932 a. C. Carvéo vegetal | MARTINS 1988,
Corte 1, nivel de base do talude | Entre 1000 e 900 a.C. 130
defensivo da acrépole Sécs. X elX aC. _
Campanha de 1982-84
S.JULIAO - VilaVerde ICEN-829: 2660 + 45 | 899-790a C. BETTENCOURT
Entre 755 e 665 a.C. 1994
Sécs. VIl eVIl aC. _ _
SANTINHA - Amares CSIC-1145: 2800 + 33 | 2 sigma: 1016-890a. C. | Carvo vegetal | BETTENCOURT | Atribuicéo crono-
Corte 1, quadrado A6 Entre 883 e 817 aC. 2001 |6gica da autora:
Séc. IX aC. Santinhal, Bronze
Final, séc. X a.C.
SANTINHA - Amares CSIC-1315: 2837 + 27 | 2 sigma: 1051-903 Carvéo vegetal | BETTENCOURT | Atribuigdo crono-
Corte 2, camada 2 Entre 914 e 860 a.C. 2001 |6gica da autora:
Sécs. X elX aC. Santinhal, Bronze
Final, séc. X a.C.
SANTINHA - Amares CSIC-1084: 2793 + 53 | 2 sigma: 1052-826 Carvéovegetal | BETTENCOURT | Atribuigéo crono-
Corte 1, quadrado A5 Entre 896 e 790 a.C. 2001 l6gica da autora:
Séc. IX eVIll aC. Santinhal, Bronze
Final, séc. X a.C.
SANTINHA - Amares CSIC-1085: 2761 + 50 | 2 sigma: 1006-810 Carvdovegetat | BETTENCOURT | Atribuigéo crono-
Corte 3, quadrado E10 Entre 861 e 761 a.C. 2001 l6gica da autora:
Base damuralha, camada 1 Séc. IX eVl aC. Santinhal, Bronze
Final, séc. X a.C.
S.JOAO DE REI/MONTE DO | UtC-4784: 2220 + 37 Carvéo vegetal | BETTENCOURT | Andlise por espec-
CASTRO - Pévoa deLanhoso | Entre 307 e233a.C. 2 sigma: 377-189 (100) 2000, 241 tometria de massa
Fossa 1 - corte I, quadrado D1, | Sécs. 1V elll aC. a C. com acelerador

camada 6e
Ocupagdo mais antiga da plata-
forma superior do povoado

(AMS).

Atribuicéo crono-
|6gica da autora:
Ferro Inicial -
meados do século
IV ainicios do Il
a. C. (S. Jodo de
Rei 1)
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S.JOAO DE REI/MONTE DO | CSIC-1146: 2183 + 27 Carvéo vegetal | BETTENCOURT | Andlise por espec-
CASTRO - Pévoade Lanhoso | Entre 260 e 206 a.C. 2 sigma: 363-279; 252- 2000, 241 tometria de massa
ContemporaneadaFossal- qua | Séc. Il aC. 157; 136-126 com acelerador
drado E1, camada 6 (AMS).
Ocupagdo mais antiga da plata- Atribuic&o crono-
forma superior do povoado |6gica da autora:
Ferro Inicial -
meados do século
IV ainicios do Il
a C. (S. Jodo de
Rei I1)
S.JOAO DE REI/MONTE DO | CSIC-1149: 2435 + 30 Carvao vegeta BETTENCOURT | Atribuic&o crono-
CASTRO - PévoadelLanhoso | Entre515e455a.C. 2 sigma: 556-401; 761- 2000, 245 l6gica da autora:
Corte 2: camada superior deuma | Sécs. VI eV aC. 672; 664-635 transicdo da . do

fossaabertano saibro - quadrado
A2b, camada 3
Primeira ocupacdo do povoado

Bronze para a l.
do Ferro - finais
do século VI a.
C.

afinaisdoV a C.
(S. Jodo deRei 1)

S.JOAO DE REI/MONTE DO

CSIC-1150: 2357 + 30

Bolotas carboni-

BETTENCOURT

Atribuicéo crono-

CASTRO - Pévoa deLanhoso | Entre437 e 377 a.C. 2 sigma: 426-375; 504- | zadas 2000, 245 |6gica da autora:
Corte 2 - quadrado A2c, camada | Sécs. V elV aC. 436 transi¢do da |. do
3 Bronze para a l.
Primeira ocupagdo do povoado do Ferro - finais
do século VI a.
C.
afinaisdoV a C.
(S. Jodo deRei I)
S.JOAO DE REI/MONTE DO | CSIC-1150: 2443 + 35 Bolotas carboni- | BETTENCOURT | Atribuico crono-
CASTRO - PévoadeLanhoso | Entre528 e 458 a.C. 2 sigma: 762-401; 595- | zadas 2000, 245 |6gica da autora:
Corte 2 - “fossa’ 2, quadrado | Sécs. VI eV aC. 575; 566-404 transi¢ao da |. do
A2c, camada 3 Bronze para a |.
Primeira ocupagéo do povoado do Ferro - finais
do século VI a
C.
afinaisdoV a C.
(S. Jodo deRei I)
CABANAS- Braga UtC-5661: 2798 + 29 Carvéo vegetal | BETTENCOURT | Andlise por espec-
Corte 1 - perfil A/B Entre 877 e819 aC. 2 sigma: 1003-892; 885- 2000, 206 tometria de massa
Séc. IX aC. 847 com acelerador
(AMS)
Atribuic&o crono-
l6gica da
autoraséc. X aC.
VASCONCELOSMONTE DO | UtC-4328: 2504 + 36 Carvéo vegetal | BETTENCOURT | Atribuig8o crono-
CRASTO - Braga Entre 590 e 518 a.C. 2 sigma: 791-494; 440- 2000, 286 l6gica da autora:
Corte 1, camada 1b, quadrado | Séc. VI a.C. 426 séculos VII e VI
B3 aC.
CASTELO DE MATOS — | OxA-1759: 2730+ 70 | 1010-794 a. C. BETTENCOURT
Baido Entre 850 e 710 a.C. 1994
Sécs. IX eVl aC. _ _
CASTELO DE MATOS - | OxA-2147: 2710+ 90 | 1036-767 a. C. BETTENCOURT
Baido Entre 850 e 670 a.C. 1994
Sécs. IX eVl aC. _ _
CASTELO DE MATOS — | OxA-2146: 2700 £ 90 | 1024-610a. C. BETTENCOURT
Baido Entre 840 e 660 a.C. 1994

Sécs. IX eVl aC.
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ERMIDAS - Famalicdo GAK-11460: 2480 * | 893-370a. C. Carvéo vegetal | QUEIROGA 1985, | O autor considera
Camada5 - fasede construgdo da | 120 35 gue esta cronolo-
muralha Entre 650 e 410 a.C. gia é mais antiga
Campanha de 1983 Sécs. Vil eV aC. do que o contexto

arqueoldgico em

que seinsere
ERMIDAS - Famalicdo GAK-11461: 2650 + | 1060-410a. C. Carvéo vegetal | QUEIROGA 1985,
Camada5 - fase de constru¢do da. | 120 35
muraha Entre 820 e 580 a.C. _
Campanha de 1983 Sécs. IX eVl aC.
ROMARIZ - ViladaFera UGRA-203: 2550 + | 910-400a C. Bolotas carboni- | SILVA 1986, 40
Nivel mais profundo da escava- | 100 zadas
¢80 arqueol 6gica Entre 700 e 500 a.C. _
Campanha de 1980-82 Sécs. Vil eV acC.
SENHORA DA GUIA - Baibes, | GrN-7484: 2650 + 130 | 1100-410 a. C. Carvéovegeta e | KALB 1974-77,
S. Pedro do sul Entre830e570 a.C. restos de madei- | 141
Campanhade 1973 Sécs. IX eVI aC. ra de uma ponta _

de lanca, em
bronze
IDEIAS FINAIS

A conjugacéo e sistematizacdo dos dados relativos a ldade do Ferro e aos povoados fortificados do
noroeste remete-nos para a existéncia de uma sociedade aparentemente igualitaria, com focos de maior
desenvolvimento em determinadas épocas. Numa fase mais recuada, esse maior desenvolvimento
regista-se nas zonas litorais e, numafase mais recente, o foco de desenvolvimento inverte-se parao
interior.

Essa sociedade igualitaria estariaalicer¢cada em lacos de sangue e organizada segundo grupos etérios,
sendo os“ancidos’ o grupo de maior relevo socia, tal como acontece namaioria das sociedadestribais
(SILVA 1986; CARO BAROJA 1970; MARTINS 1990). Os dados epigréficos e iconograficos ndo
favorecem, contudo, estateoria, umavez que apontam para a existénciade um chefe guerreiro, repre-
sentado nas esculturas de guerreiros galaicos. Os povoados estariam organizados entdo em castella,
com um princeps, e enquadrados dentro de civitates ou populi (TRANQOY 1981; SILVA 1986).

Temos, pois, uma sociedade que evolui de formas de organizagdo mais simples para outras mais
complexas, atingindo, na transicdo do | milénio, uma grande complexificacdo, ndo sO a nivel da
sociedade, como também dos povoados, com a reestruturacéo do ordenamento urbano e do sistema
defensivo. Contudo, este florescimento deve ser encarado ndo como um fendmeno abrangente, mas
como uma realidade regional, onde existiriam assimetrias, com épocas e areas de desenvolvimento
distintas. Simultaneamente verificar-se-ia a existéncia, numa mesma area, de povoados que se desen-
volveram e tiveram continuidade durante os séculos da Idade do Ferro e da romanizagéo, e outros
que, sem motivo aparente, se extinguiram muito cedo - tal como aguns povoados fortificados da bacia
superior do rio Coura -, ndo tendo atingido a complexificagdo socia e a reestruturagdo urbanistica
registada noutros povoados.

Parece ndo exigtir davidas que, durante o Ultimo milénio a.C., o noroeste peninsular possuia uma
unidade prépria, quando comparado com outras areas vizinhas, como pode ser o caso da M eseta norte
espanhola ou do centro de Portugal. De facto, falarmos do noroeste peninsular durante o primeiro
milénio a.C. significaalgo mais do que referir umasimples situacdo espécio-temporal, jAque aregido
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possui uma componente cultural especifica que a distingue de outras regifes vizinhas ou mais afas-
tadas com distinta expressdo cultural. Apesar do seu carécter periférico face aoutrasregides, erauma
sociedade permeavel a influéncias externas designadamente através das rotas mediterranicas que
chegavam por viaatlantica, jainiciadas na | dade do Bronze, e gue se constatam nas suas vérias fases
evolutivas (REY CASTINEIRA 2000).

Essaidentidade cultural do noroeste peninsular durante aldade do Ferro manifesta-se na semelhanca
de atributos culturais, quer falemos da cultura material (metalurgia, ourivesaria, ceramica), da orga-
nizac&o do espaco, daforma de implantar os povoados no territério, ou, ainda, da organizagdo social.
A prova disso é que, aguando da conquista romana, nos Ultimos anos do milénio, os historiadores e
geografos greco-latinos registam aidentidade dos povos galai cos, ndo se verificando amesma situacéo
em relagdo aos outros povos vizinhos. Ou sga, vistos do exterior, 0s povos do noroeste formavam
uma unidade, apesar de ndo sabermos se eles proprios tinham consciéncia dessa identidade.

Falar de unidade ndo pressupde, contudo, admitir a uniformidade. Ao afirmarmos que existe uma
unidade cultural do noroeste face ao exterior, importa, todavia, matizar tal afirmac&o, visto existir,
também, diversidade interna. Observa-se uma fragmentacdo regiona bastante acentuada, que é tes-
temunhada tanto pelos objectos da vida quotidiana (cerémicas, objectos de metal, etc.), como por
determinadosindicadores de carécter econdémico e socia (povoados, distribuicéo de bens de prestigio,
etc.). Por outro lado, tal fragmentacdo € comum tanto na Galiza como no norte de Portugal, sem que
se possa falar de uma diferenciacdo entre estas duas areas, umavez que parecem existir unidades, ou
subunidades regionais, que afectam ambos os lados da actual fronteira politico-administrativa.
Exemplificando, verifica-se que os castros portugueses minhotos constituem uma forte unidade cul -
tural com os seus congéneres galegos mais préximos do rio Minho (sul da Galiza), enquanto que estes,
por seu turno, apresentam, geralmente, diferencas marcantes relativamente aos do norte da Galiza.

Em resumo, o noroeste peninsular constituiu, durante o Ultimo milénio a.C., um mosaico de povos
gue ocupam areas mais ou menos extensas, com uma idiossincrasia propria, que se manifesta em
segmentos da culturamaterial e noutras vertentes, estando, todavia, inseridos, no seu conjunto, numa
realidade cultural aglutinadora de modelos e comportamentos sociais*.
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FUENTES PARA EL ESTUDIO DE LA MINERIA AURIFERA
ROMANA EN LOS TERRITORIOS DE ILIBERRI (GRANADA) Y
BASTI (BAZA)

SOURCES FOR THE STUDY OF GOLD ROMAN MINING IN THE TERRITORY OF
ILIBERRI (GRANADA) AND BASTI (BAZA)

Luis José¢ GARCIA-PULIDO

Resumen

La cuestion referente a la mineria aurifera de época romana en el territorio de Granada y Baza viene plantedndose desde
la segunda mitad del siglo XIX, cuando se produjeron tentativas industriales para la explotacién del oro aluvial, presente
en ciertos parajes de la geografia granadina. Presentamos aqui un resumen de las fuentes que nos estdn sirviendo como
base para el estudio global de este fendmeno en el territorio que actualmente ocupa la provincia de Granada.

Palabras clave

Minas de oro romanas, Iliberri, Hoyo de la Campana, Basti, Caniles.

Abstract

The matter referring to the gold roman mines in the territory of Granada and Baza comes from second half of 19" centu-
ry, when the auriferous deposits present in these places was treated to be exploited whit industrial techniques. We displa-
yed here a summary of the sources for the global study of this issue in the province of Granada.

Key words

Gold roman mines, Iliberri, Hole of the Bell, Basti, Caniles.

1. INTRODUCCION

Presentamos en este trabajo un resumen de los datos de partida para el estudio de la mineria aurifera
romana desarrollada en diversos enclaves del sudeste de la Peninsula Ibérica. Buena parte de esta
informacion fue recogida en nuestra Tesis Doctoral titulada “Andlisis evolutivo del territorio de la
Alhambra (Granada): el Cerro del Sol en la Antigiiedad romana y en la Edad Media” (Universidad de
Granada, 2008). Los referentes al territorio de Iliberri (Colina del Albayzin, Granada) nos permitieron
iniciar el estudio pormenorizado del yacimiento arqueo-minero del Hoyo de la Campana (Lancha del
Genil, Granada), mientras que los relativos al territorio de Basti (Cerro Cepero, Baza) nos estdn posi-
bilitando desarrollar el trabajo de investigacion del Master de Arqueologia y Territorio de la
Universidad de Granada.

Por otra parte, este estudio se enmarca dentro de un proyecto de investigacion que tiene por titulo:
“Vestigios de mineria hidrdulica romana en la provincia de Granada: la explotacion del oro con el
recurso del agua”, concedido en 2007 por la Fundacion Ibn al-Jatib de Estudios y Cooperacién
Cultural. En €l estamos procediendo a la identificacidn y estudio de todas las explotaciones auriferas

* Escuela de Estudios Arabes, CSIC. Laboratorio de Arqueologia y Arquitectura de la Ciudad (LAAC). luis.garcia@eea.csic.es
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desarrolladas en época romana en el dmbito provincial de Granada, para de esta forma hacer un estu-
dio global del fendmeno que permita definir con precision las labores de extraccion del oro llevadas
a cabo en el sudeste de la Peninsula Ibérica.

La metodologia de la investigacion estd fundamentada en cuatro pilares bdsicos:

* El estudio de la documentacion histdrica, con el vaciado sistemadtico de los testimonios graficos
y textuales de todos los aspectos relativos a la mineria aurifera.

* La interpretacion de vuelos y fotografias aéreas.

* La exploracion del territorio.

* El reconocimiento de los pozos y galerias subterrdneas que puedan conservarse en estas
minas.

En este articulo haremos referencia al primero de estos apartados, que a menudo constituye el punto
de partida para poder localizar este tipo de explotaciones mineras romanas.

2. CONTEXTO GEOGRAFICO Y GEOLOGICO

Las minas de oro romanas de Iliberri 'y Basti se encuentra en los depdsitos aluviales del norte de Sierra
Nevada y de la Sierra de Baza — Los Filabres, en las unidades del surco intrabético que constituyen
la Depresién de Granada y la Hoya de Baza, respectivamente (Fig. 1).
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(Fig. 1). Emplazamiento dentro de la actual provincia de Granada de Iliberri (Colina del Albayzin, Granada) y Basti
(Cerro Cepero, Baza) en relacion con antiguas explotaciones auriferas claramente identificables en sus inmediaciones.
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En el entorno de Iliberri la presencia de oro estd atestiguada en el denominado “Conglomerado
Alhambra”. Dicho depdsito aluvial, que presenta una potencia observable de unos 200 m, se remon-
ta al Plioceno Inferior o Basal (~5 millones de afios) y estd constituido por sedimentos detriticos
gruesos ligados a abanicos coalescentes procedentes de Sierra Nevada. Estos cantos provienen de
rocas metamorficas (cuarcitas, micaesquistos, gneises, serpentinas, anfibolitas, marmoles...) en matriz
también detritica (arena-microconglomerado), entre los que predominan los clastos cuarciticos. El
“Conglomerado Alhambra” procede a su vez del “retrabajado” de otro sustrato anterior, originado en
el piso del Tortoniense Superior (~8 millones de afios), perteneciente a la serie del Mioceno y proce-
dente a su vez de las rocas metamorficas del “Manto del Mulhacén”. Se ha apuntado la posibilidad
de que el oro pueda estar ya de partida en las cuarcitas paleozoicas de este manto (MARTIN MARTIN
2000:53,57). En los aluviones auriferos del Cerro del Sol, las leyes medias situaban la concentracién
de oro en 500 mg/m?, aunque estas estimaciones se remontan al siglo XIX (GUILLEMIN-TARAYRE
1885:168; MESENGUER PARDO 1926:322).

En el caso de Basti, las explotaciones auriferas se encuentran a mas de una docena de kilémetros al
sur del emplazamiento del opidum ibero-romano, en el término municipal de Caniles. Las zonas en
las que por el momento son claramente identificables labores antiguas estdn emplazadas en la cuenca
del rio Guadalopén o Golopodn y en la del Bodurria-Gallego. Las unidades hidrogeoldgicas de las
zonas medias-bajas de estos valles estdn formadas por gravas, arenas, limos, arcillas y conglomerados.
Todos ellos estdn ocupados por materiales Nedgenos en sus cuencas altas, que se acercan a los de
época Cuaternaria en el borde de la Hoya de Baza. Los placeres auriferos de Caniles son aldctonos,
pues se trata de abanicos aluviales del Pleistoceno Medio en los que el oro ha sido transportado desde
mds de 10 kilémetros, y en cuyo depdsito se ha formado mds de un nivel de concentracién. Este ha
sido generado por retrabajado de dos episodios de abanicos aluviales del Pleistoceno Inferior, por lo
que son todos del sistema Cuaternario. La potencia total mdxima de estos aluviones supera en algunos
casos los 100 metros (PEREZ GARCIA 1991:326,328-335). La mineralizacién aurifera derivaria de
la erosién del oro primario de los filones polimetdlicos que debieron existir en el Complejo Nevado-
Fildbride. Por tanto, éste se encuentra en posicion secundaria, diseminado entre las arenas que cons-
tituyen el material mds fino de los conglomerados y que engloba a los cantos de menor tamafio
(ENADIMSA 1986:11,179-180).

Entre 1979 y 1983 el Instituto Nacional de Industria investigo la rentabilidad de los aluviones aurife-
ros de Caniles a través de la Empresa de Investigaciones Mineras ADARO. Las muestras analizadas
dieron como resultado un tenor de 9,98 miligramos de oro por tonelada [~23 mg/m?], alcanzado un
rendimiento maximo de 47 miligramos de oro por tonelada [~108 mg/m?]. La formacién productiva
fue determinada en una extension de unas 1.000 hectdreas. En 1989 otra empresa, SEVELAR S.A,,
volveria a ensayar los abanicos aluviales de Caniles. Los resultados obtenidos fueron similares a los
anteriores, obteniéndose una ley de 144 mg/m?, siendo el peso medio de las particulas de oro de 0,10
mg.

En las ultimas décadas, el minimo estipulado para que una explotacion aurifera fuese rentable tenia
que estar entre 230-345 mg/m°. Sin embargo no fue asi para los romanos, quienes laborearon yaci-
mientos auriferos secundarios con leyes medias-bajas, siempre y cuando la potencia superficial y en
profundidad del aluvidn lo permitiese. La abundancia de mano de obra y las condiciones de trabajo
impuestas a los mineros, asi como el valor que alcanzé el oro en el mundo clasico, incrementado desde
el momento en que Augusto lo convirti6 en la base para la acufiacion de la moneda del Imperio, con-
virtié a la Peninsula Ibérica en una auténtica fuente de produccion de este codiciado metal.
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3. FUENTES PARA EL ESTUDIO DE LA MINERIA AURIFERA DESARROLLADA
EN LA PROVINCIA DE GRANADA

Frente a la casuistica presentada en otros yacimientos de caracteristicas similares, en lo referente a la
mineria aurifera del sudeste de la Peninsula Ibérica apenas si contamos con testimonios procedentes
de los textos cldsicos. Menos datos atn se tienen de las fuentes epigréaficas y numismadticas, pues por
el momento no estdn representadas directamente en estas minas. El motivo se debe a que atin no se
ha iniciado la investigacion arqueoldgica de las mismas, y ademds no se conocen hallazgos casuales
que puedan tener una vinculacion con este hecho historico.

3.1. Fuentes epigraficas

En relacion a este tipo de datos tan sélo se tiene un indicio, que sin embargo, podria no estar relacio-
nado con la actividad minera. Durante las excavaciones llevadas a cabo en el solar n° 11 de la calle
Marfa la Miel (Colina del Albayzin, Granada), realizada en 2003 bajo la direccién de Angel Rodriguez
y Rafael Turatti, se hallé una inscripcidn fragmentaria romana correspondiente a la zona del foro de
Lliberri. En funcion de su paleografia y la tipologia del monumento al que pudo pertenecer, su datacion
se ha situado en el siglo II d.C., aunque seria posible desde €poca Flavia, mientras que el formulario
empleado en la misma parece corresponder a un momento situado entre los siglos I y III d.C. El frag-
mento conservado de dicha inscripcion parece aludir a una donacion de entre 245,88 y 2.210,58
gramos de oro, destinados a algin complemento para una efigie, tal como una corona, o bien para
dorar una statua aurata o inaurata (MAYER, 2008: Recuadro n° 10). También resulta notable el caso
del foro de Augusto en Roma, donde se erigié una estatua dedicada a este emperador de 100 libras de
oro (32,745 kg). Esta representaba probablemente a la provincia senatorial Hispania ulterior Baetica
(CIL VI 31267), donde, tras la reforma administrativa emprendida por Augusto, quedé englobada
Lliberri. Ante tales hechos cabria preguntarse si el origen de este oro del que se hizo tanta ostentacion
en época imperial podriamos buscarlo en los depdsitos auriferos existentes en el entorno de
Granada.

3.2. Fuentes numismaticas

A principios del siglo XX se mencionaba la supuesta aparicion en el entorno de Granada de cuatro
monedas de Kese contramarcadas con las iniciales S.C. punteadas: “(...) four others [“Cose” coins]
with the same countermark are said to have been found near Granada” (HILL y SANDARS 1911:102).
Desde entonces, algunos especialistas han venido indicando que, de confirmarse este hallazgo, la
extraccion del oro del Hoyo de la Campana podria haber estado en manos de la “Societas
Castulonensis”, dado que, en época republicana, los importantes medios de explotacién empleados
en una mina a cielo abierto como la que acabamos de mencionar s6lo podrian haber sido llevados a
cabo por sociedades de publicanos (DOMERGUE 1971:351; DOMERGUE 1990:262; LOPEZ
DOMECH 1996:157-162; MANGAS MAJARRES y OREJAS SACO DEL VALLE 1999:207-253).
Sin embargo, ninguna de las monedas mineras estudiadas que presenten la contramarca punteada S.C.
han aparecido en Granada o en sus alrededores (GARCIA-BELLIDO 1982:149-157 y GARCIA-
BELLIDO 1986:19-22). En consecuencia, tampoco se conocen datos de este tipo que puedan contri-
buir al estudio de las minas de oro del entorno de Iliberri 'y Basti.
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3.3. Fuentes literarias
3.3.1. Fuentes literarias de la Antigtiedad

Respecto las citas de los autores cldsicos, s6lo contamos con el testimonio trasmitido por Estrabon,
quien a finales del siglo I a.C. hacia mencidn a la existencia de yacimientos auriferos asociados a
diversas montafias del sudeste de la Peninsula Ibérica: “Comenzando parte por parte desde Calpe
[Gibraltar], hay primero una cordillera montaiiosa que pertenece a Bastetania y a los oretanos, con
un bosque frondoso y de altos drboles, que separa la costa del interior. También alli se dan con pro-
fusion las minas de oro y otros minerales (...)” (Estrabén, 111, 4, 2).

Por otro lado, este gedgrafo griego también se referiria en otro pasaje de su Geografia a las explota-
ciones auriferas de la Turdetania y zonas limitrofes (Estrabdn, III, 2, 8). Si la primera de estas regio-
nes podria identificarse perfectamente con la Provincia Hispania ulterior Baetica hasta el curso del
Guadiana, la segunda haria referencia a diversos dmbitos geograficos fronterizos, entre los que se
encontrarian la Oretania y la Bastetania por el este.

Estas dos menciones podrian estar evidenciando que el oro del sudeste hispano ya estaria en explota-
cion desde finales del siglo II o principios del I a.C. (DOMERGUE 1990:490) pues el texto de este
autor cldsico estd basado en los testimonios de Posidonio (hacia 135-mediados del siglo I a.C.) y
quizds también en los de Polibio (siglo II a.C.) (SANCHEZ-PALENCIA RAMOS y PEREZ GARCIA
1999:23). Como han puesto de manifiesto Claude Domergue y Francisco Javier Sdnchez-Palencia
Ramos, la explotacion aurifera existente en las inmediaciones de Granada podria haber comenzado
en época republicana, lo que, de ser confirmado por la arqueologia, la convertiria en una de las pri-
meras llevadas a cabo por los romanos en la Peninsula Ibérica. En este periodo atn no se habian
conquistado los territorios del noroeste peninsular, donde a la postre se desarrollarian las labores
extractivas de mayor envergadura. Estas tltimas no sobrevivirian a la crisis y decadencia del Imperio,
sobrevenida a partir del siglo IIT d.C. A partir de ese momento la mineria en general se redujo drdsti-
camente en el norte, subsistiendo algunas explotaciones en el sur peninsular, aunque de una forma
mas dispersa, puntual y anarquica (DOMERGUE 1990:177 y ss).

Otros autores fundamentales para el estudio de la mineria aurifera en la Hispania romana, tales como
el naturalista latino del siglo I d.C. Plinio el Viejo (H.N. XXXIII, 70-78), no hacen alusion alguna a
las explotaciones de oro del sudeste de la Peninsula Ibérica.

Ante esta parquedad de datos procedentes de las fuentes cldsicas, hay que escudrifiar otros testimonios
histdricos que, aunque indirectos y tardios, pueden aportar datos sustanciales al estudio de esta acti-
vidad minera.

3.3.2. Fuentes literarias medievales

De época altomedieval se han conservado dos textos drabes del siglo VIII que inciden en la riqueza
minera de la kiira o distrito de Ilbira (Elvira), donde quedaron englobados los territorios que habian
pertenecido a Iliberri 'y Basti en la Antigiiedad. El interés que suscito el potencial minero de esta region
entre los nuevos conquistadores, se materializé en el intento de control y fiscalizacion de esta produc-
cién por parte del poder emiral, ya desde épocas muy tempranas (MARTIN CIVANTOS 2005:333-
334). Uno de estos documentos —consistente en una carta de seguridad fechada en el afio 758 (LEVI-

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 79-99




GARCIA-PULIDO, JL. Fuentes para el estudio de la mineria aurifera romana en los territorios de Iliberri y Basti e 84

PROVENCAL 1967:77)— indica la obligacidon quinquenal que se impuso a los patricios, monjes y
habitantes de Ilbira, por la que debian tributar anualmente 10.000 onzas de oro, equivalentes a unos
276,5 kg de oro (VALLVE BERMEIJO 1996:57) al emir cordobés ‘Abd al-Rahman I, aparte de gran
cantidad de plata y pertrechos de guerra. El cardcter desorbitado de esta cifra ha llevado a diversos
investigadores a interpretar que, buena parte de las minas, incluidas las de oro, podrian haber estado
en manos de las comunidades indigenas y sus sefiores desde la Antigiiedad tardia hasta ese momento
(BERTRAND et al. 1996:187-188). Sin embargo, resulta dificil de imaginar que en el momento de
la conquista de al-Andalus atn pudiera haberse perpetuado la mineria hidrdulica imprescindible para
que la explotacion del oro aluvial fuese rentable. La crisis y posterior desarticulacion del estado roma-
no harfa muy dificil sostener la tremenda organizacion, continuo mantenimiento e ingente cantidad
de mano de obra que demandaba el preciso y sofisticado sistema hidrdulico requerido en las técnicas
de abatimiento y lavado de los aluviones auriferos.

Este supuesto viene apoyado por los datos que se desprenden de las fuentes drabes conservadas, las
cuales no aluden directamente a una explotacion aurifera de gran envergadura. Por el contrario, dejan
traslucir que el oro era extraido de los placeres de los rios Darro y Genil, por medio del cernido de
sus arenas.

Haciendo un repaso a los autores musulmanes que mencionaron directamente la existencia de oro en
los alrededores de Granada, encontramos que el primero de ellos habria sido Ahmad al-Razt (889-
995): “Dans une montagne qui se trouve dans le district d’Elvira, prend sa source un cours d’eau
nommé Darro; dans cette riviére, on recueille des paillettes d’or fin; il recoit des reuisseaux qui des-
cendent de la Montagne de la Neige” (LEVI-PROVENCAL 1953:68).

Los tres manuscritos romanceados que se han conservado de la “Cronica del Moro Rasis”, vienen a
apuntar este mismo hecho, pues refiri€éndose al término de Elvira indican la existencia de oro, plata,
cobre y hierro, quedando también recogida la mencion anterior respecto a los placeres auriferos gra-
nadinos (SANCHEZ MARTINEZ 1974:23-24 y 26).

En siglos posteriores serian muchos los escritores drabes que parafraseasen la cita de AhCImad al-Razi.
Tal habria sido el caso de:

* Ibn Galib (s. XII): “en ella se encuentran minas de oro, plata, plomo, cobre, hierro” (SANCHEZ
MARTINEZ 1974:24).

* Yaquat (1215-1229): “en su territorio hay minas de oro, plata, hierro y cobre” (Yaqut, [,289).

* al-Qazwini (1203-1283): “en ella hay minas de oro, plata, plata, hierro, cobre, plomo y azofar”
(SANCHEZ MARTINEZ 1974:26).

* al-Himyarf (ss. XIII-XIV): “Ses eaux [de la riviere Darro] charrient des paillettes d’or pur que
I’on recueille et que I’on appelle (dans le pays) « I’or citadin ». (...) Il y a aussi dans (le pays
d’) Elvira des gisements de minerais précieux comme [’or, et [’argent, et aussi du cuivre, du fer,
du plomb (...)” (LEVI-PROVENCAL 1938:30-31).

e Ibn al-Jattb (m. 1375): “Al-Razi dice: (...) tiene minas de metales preciosos, de oro, plata, plomo

y hierro (...). Algunos historiadores dicen: (...) en su provincia hay minas de metales preciosos,
de oro, plata, plomo, hierro y cinc” (Ibn al-Jatib, 1,97-98).
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Otros autores drabes abundaron en el tema de la extraccidn de oro de los placeres fluviales de
los rios Genil y Darro. Entre ellos cabria destacar al poeta cordobés Ibn Hazm (994-1063) “refi-
riéndose en concreto a los cernidos del rio Genil” (ENADIMSA 1986:1,41), y sobre todo
al-Zuhrt (1137-1154): “La ciudad de Granada estd junto a un rio llamado Genil (Sunayl) que
la atraviesa por la mitad. En dicho rio se encuentra oro rojizo, siendo éste el tercer lugar de
al-Andalus donde esto sucede. No existe en la tierra oro rojizo mds fino que éste pues se pre-
senta en forma de ldminas. La mayor parte se encuentra en el rio Darro (Hidrii), que cruza por
el centro de la ciudad, en al-Bardawiyya, que estd entre el puente de los Pescadores (Hawwatin)
y el del Cadi, en el comienzo del barranco que va desde el monte de la Dabtka ( al-Stka), situa-
do entre la Alhambra y el Mauror (Muriiz). En el nacimiento del rio (Darro) y en su parte
inferior también se encuentra algo de oro. Cuando se retine cierta cantidad de ese oro, se vende
al peso: su precio, respecto al otro, resulta una cuarta o quinta parte mds caro” (BRAMON
1991:169-170).

3.3.3. Fuentes literarias modernas

Tras la conquista cristiana del reino nazari de Granada, los nuevos pobladores pronto se interesaron
por la existencia de oro, tanto en los rios Darro y Genil, como en los cerros inmediatos a la Alhambra.
Asi se desprende de una carta fechada el 16 de Abril de 1493, en la que Hernando de Zafra informé
a los Reyes Catdlicos que: “(...) si el agua se lleva adonde se halla el oro, que se puede muy bien
llevar, porque lo mas dello estd entre los Alixares y Guialarif |Generalife], ganarsehdn en ello mas
de los dos tercios. (...) se ha hallado también en algunas ramblas que estdn en la otra parte de los
Alixares hdcia Xenil” (CO.DO.IN. 1847:X1,517-518).

En este primer momento, Isabel de Castilla y Fernando de Aragon, llegaron a expedir 6rdenes para
que continuasen las tareas extractivas (EL VOCAL RUTE 1877:101). Sin embargo, poco después fue
prohibida la labor realizada por los aureanos clandestinos, tal y como constaté en 1494 el viajero
centroeuropeo Jerénimo Miinzer (1494:55-56). A ello pudo haber contribuido el descubrimiento de
ingentes cantidades de oro en América, que convertia en poco rentable la ya de por si dificil extraccién
de este preciado metal en los depdsitos auriferos granadinos.

Desde 1559, una pragmatica hacia que todas las minas de oro, plata y azogue revirtiesen directamen-
te a la Corona. En ella se autorizaba a cualquier persona a investigar y beneficiar cualquier yacimien-
to mineral, siempre y cuando lo registrase ante la autoridad local y lo trabajase sin interrupcion a
partir de los seis meses de su denuncia. El beneficiario debia de pagar como canon a la Corona los
2/3 de los beneficios netos, detrayendo los costes de produccidn.

El primer ordenamiento legal de mineria aparecia en 1563. Dos décadas después era completado por
las Ordenanzas de 22 de agosto de 1584, que rigieron las explotaciones mineras durante mds de dos-
cientos cuarenta afos, hasta la Ley de 1825. Dichas disposiciones ratificaban el derecho de todas las
personas a la bisqueda de minas en cualquier lugar publico o privado. La unicas obligaciones que se
exigian era las de pagar al duefio del predio un canon y a la Corona unos derechos, que variaban segtin
el mineral y la calidad del yacimiento (GONZALEZ ESCOBAR 2001:43).

Ademds, el interés por la explotacion de las minas espafiolas antiguas, incluidos sus escoriales, nunca

se agotd por completo. Buena prueba de ello son una serie de noticias relativas a minas de oro grana-
dinas, recopiladas por Tomds Gonzdlez en 1832 tras transcribirlas de los libros de minas custodiados
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en el Archivo de Simancas (GONZALEZ 1832:1,359-361;11,30,63,74,163,192-194,209). En ellas
puede comprobarse que, en lo tocante a las concesiones mineras de oro del entorno de Granada, éstas
llegaron a prolongarse hasta la primera mitad del siglo X VII, habiéndose conservado dos menciones
de 1627 y 1643, relativas a sendos denuncios auriferos solicitados en este territorio.

En 1721, Francisco Ferndndez Navarrete mencionaba un intento de explotacion de las arenas aurife-
ras del rio Genil, a la altura de la Ermita de San Antén el Viejo. Los ensayos previos arrojaron como
resultado que “una fanega de tierra con toda la ley, (...) produjo un grano de peso medio tomin o seis
granos de Oro de 14 quilates, por estar lo demds metalado con plata” (FERNANDEZ NAVARRETE
1732:220-221). Para extraer este oro se ided un ingenio mecanico, que fracaso estrepitosamente.

Pocos afios mds tarde, Juan Veldzquez de Echeverria volvia a incidir sobre la existencia de restos de
mineria hidrdulica en las inmediaciones de la Alhambra, adscribiéndolos a época musulmana
(VELAZQUEZ DE ECHEVERRIA 1764:1,34-35).

3.3.4. Fuentes literarias desde el siglo XIX hasta nuestros dias

La Ley General de Minas, promulgada mediante Real Decreto el 4 de Julio de 1825, supuso el pisto-
letazo de salida para el comienzo de una frenética actividad minera a lo largo del resto del siglo XIX.
Ese mismo afio se denunciaban hasta seis minas que estaban situadas en diversos aluviones auriferos
del entorno de Granada (A.H.P.G. 1825:1480-81,1480-82,1480-83,1480-84,1480-85). Dos afios des-
pués Tomds Jiménez, Presbitero Beneficiado de Granada, solicitaba a la autoridad la realizacion de
varios ensayos para buscar oro, entre otros lugares en las arenas del rio Darro y en el Barranco Bermejo
(A.P.A.G. 1827:1r-2r; A.H.P.G. 1827:1480-86), peticién a la que se respondia favorablemente.

En 1829, los granadinos Antonio Gutiérrez, José Gutiérrez, Antonio Mdrquez y Vicente Ferndndez
solicitaban al Gobernador de la Alhambra abrir una cata en el Hoyo de la Campana, con objeto de
descubrir si existia indicio de metal (A.P.A.G. 1829). En esta ocasion no se admitio esta solicitud,
argumentdndose que todo el territorio de la Alhambra pertenecia al Sitio Real. En consecuencia debia
quedar al margen de la Ley de Minas, dado que los beneficios obtenidos habrian de ser por completo
para la Corona.

El 19 de junio de 1841, Pedro del Campo solicitaba que se le permitiese realizar una serie de calicatas
para abrir varias bocaminas antiguas existentes en la Umbria de Jests del Valle, por debajo de la
Acequia Real de la Alhambra (A.P.A.G. 1841). De nuevo esta solicitud se declaré sin curso, pues
suponia un grave perjuicio para el mantenimiento de dicha acequia, cuyos cimientos podrian haberse
visto socavados. Ademds, el aporte de arenas al cauce del rio seria también perjudicial, pues en aquel
momento se estaba planteando realizar un proyecto de desareno de su fondo para evitar inundaciones
en Granada.

El 15 de enero de 1849, Alejo Iturralde elevaba una solicitud al rey planteando el lavado y separacién
del oro contenido en las arenas auriferas del Darro y Genil, peticién que tampoco era admitida
(A.P.A.G. 1849).

En el fondo histdrico procedente de la Jefatura Provincial de Minas, se han conservado 26 solicitudes

realizadas entre 1825 y 1849 para explotar oro en el término de Granada, y 8 expedientes mds sin deno-
minacién de mineral, relativas a minas que también estuvieron emplazadas en aluviones auriferos.
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Tras estas primeras tentativas, en la segunda mitad del siglo XIX se desaté en Granada la ultima gran
fiebre del oro. Comenzaron a idearse en este momento multitud de artefactos de dudosa eficacia para
facilitar la decantacion, el cribado y la amalgamacién del metal precioso (MAESTRE 1851:508-509).
Entre 1850 y 1942, en que se extinguio la ultima mina (Nuestra Sra. de los Dolores, N° de Reg. 27374),
se han conservado los expedientes de concesion minera de un total de 283 explotaciones de oro, 3 de
las cuales fueron de piedras preciosas asociadas a denuncios auriferos. En este periodo de tiempo
destacaron los intentos de reexplotacion del yacimiento arqueo-minero romano del Hoyo de la
Campana llevados a cabo por la “Sociedad Anénima de los Terrenos Auriferos de Espafia”, en la que
Carlos Alvarez de Sotomayor actué de apoderado en la década de 1870. Desde 1880 fue adquirida
por el empresario parisino Adolphe Goupil (Fig. 2), quien desarroll6 diversos trabajos mineros en este
paraje hasta que acaecié su muerte en 1893 (GARCIA PULIDO 2008:517-527).
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Fig. 2. Detalle del plano “EXPLOITATION DES ALLUVIONS AURIFERES DE GRENADE”. GUILLEMIN-TARAYRE,
E. (1889): Notice sur I’Exploitation des Alluvions Auriféres de Grenade (Espagne), Exposition
Universelle de Paris, Paris, 1889. Enmarcadas en un recuadro pueden apreciarse las concesiones mineras denuncia-
das por Adolphe Goupil en la década de 1880. La explotacion aurifera del Hoyo de la Campana se sitia entre las
minas denominadas “San Rafael” (N°de Reg. 13299), “San Francisco” (N°de Reg. 13393)y “Aurora” (N° de Reg.
14182).
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Ademds, en los términos de diversos municipios de la Depresion de Granada también se demarcaron
otras minas de oro y piedras preciosas, tal y como queda reflejado en el siguiente cuadro:

EXPEDIENTES
MUNICIPIO CONSERVADOS (A.H.PG.) FECHAS OBSERVACIONES
Huétor-Vega 114 1850-1903 Algunas minas se demarcaron con Monchil
Cenes de la Vega 71 1847-1884
Dilar 30 1850-1902 Dos minas fueron de piedras preciosas
Cogollos Vega 4 1879-1887
Atarfe 5 1872-1875 | Dos minas fueron de piedras preciosas
Beas de Granada 2 1853-1880
Armilla 1 1877
Alhendin 1 1853
Didar 1 1853

Este hecho dio lugar a la aparicion de una serie de trabajos descriptivos que, de una forma u otra,
versaron sobre las antiguas labores auriferas del entorno de Granada, viendo la luz muchas de ellas
en publicaciones mineras de la €época. Su finalidad principal consistia en tratar de argumentar que la
extraccion del oro contenido en estos aluviones auriferos habria de ser rentable, dados los preceden-
tes historicos de explotacidon que presentaban.

Los ingenieros de minas que por primera vez se refirieron a los laboreos llevados a cabo en estos
depdsitos, indicaron que provenian de época musulmana, lo que mostraba atin la influencia de los
testimonios vertidos por la historiografia moderna desde 1492. Tal fue el caso de Tomds Sabau y
Dumas (1850:429-430; 1851:1-25,33-39), El Vocal Rute (1877:99-101,107-109), Williams Vazie
Simmons (1880:267), Joaquin Gonzalo y Tarin (1881:120) y Antonio Rubio Gémez (1881:326).

Hubo que esperar a la llegada de los ingenieros franceses, en el dltimo cuarto del siglo XIX, para que
el origen de la explotacion a gran escala del Hoyo de la Campana se adscribiese ineludiblemente a
época romana. Destacarian entre otros los testimonios de A.-F. Nogues (1885:933), Edmond Guillemin-
Tarayre (1885:165-168 y 1889:8-9) y Alex-J. Bourdariat (1894:46,50).

Desde la primera mitad del siglo XX, esta tesis estaba ya extendida, siendo sostenida por la mayor
parte de los autores que se han ocupado de este tema. Pese a ello, ain habria quien sostuvo que, si
bien los romanos ya debieron de trabajar estas minas, la explotacién de mayor envergadura provendria
de época musulmana (MESENGUER PARDO 1926:322; GARRIDO GONZALEZ 2001:19,22-23;
BUENO PORCEL 2005a:21). De este periodo destacaria la obra de Oliver Davies “Roman mines in
Europe” (1935:110), en la que se hacia alusion directa a la mina del Hoyo de la Campana como una
clara explotacién de época antigua.

Ese mismo afio, tres autores coincidirian en mayor o menor grado con estas apreciaciones: Manuel
Maldonado (1935:37), Pablo Fébrega (1935:161-163) y Juan Rubio de 1a Torre (1935:245). Un lustro
mads tarde la obra de Raymond Thouvenot, “Essai sur la province romaine de Bétique” (1940:249),
volvia a hacer hincapi€ en este aspecto.
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Pero seria a partir del ultimo cuarto del siglo XX, cuando las publicaciones de diversos cientificos
especializados en la mineria y metalurgia antigua de la Peninsula Ibérica, enmarcasen el caso grana-
dino dentro del conjunto hispano. Se establecerian ademds caracteristicas comunes con las explota-
ciones auriferas del noroeste y cronologias relativas. De entre ellos destacan dos nombres propios:
Claude Domergue y Francisco Javier Sdnchez-Palencia Ramos.

Entre los numerosos trabajos del primero destacan dos en los que ha tratado la mineria aurifera de las
inmediaciones de Granada. En su “Catalogue des mines et des fonderies antiques de la Péninsule
Ibérique” (DOMERGUE 1987:189), describid las labores de explotacion realizadas en el Hoyo de la
Campana y en otros dos sectores cercanos. En su otra gran obra, “Les mines de la Péninsule Ibérique
dans I’antiquité romaine” (DOMERGUE 1990:193,208,262,488-489,490), haria de nuevo mencién
a las explotaciones de oro granadinas. Seria ademads el primero en apuntar que: “S’il éfait prouvé que
les travaux de Hoyo de la Campana (GR 2), situés en Turdétanie et ou l’épaisseur du dépot parait
impliquer l'usage de la ruina montium, datent bien de la fin du II* ou du débout du I’ siécle avant
J.-C., ils en seraient le premier témoignage”.

Francisco Javier Sanchez-Palencia Ramos (1989:11,39,44-45; 1997:79; 1998:105; 1999:19,23;
2000:142-143) y su equipo, han centrando su campo de estudio en las mineria aurifera en la Hispania
romana. En sus investigaciones han realizado aproximaciones a diversas escalas geogréficas, pres-
tando siempre especial atencion a la zona del noroeste de la Peninsula Ibérica. Destacan diversos
trabajos suyos en los que se ha referido a las explotacidon del oro del entorno de Granada, donde reco-
nocio las minas romanas del Hoyo de la Campana y de la Cafiada de Valderas (Pinos Genil). Estas
labores habrian estado situadas en la “«Turdetania y zona limitrofe» Provincia Ulterior republicana,
posteriormente dividida en Baetica y Lusitania, es decir la « Turdetania y zona limitrofe» de Posidonio
recogida en el texto de Estrabon (Str. 111, 2, 8)»”.

En los ultimos tiempos, varios autores que han escrito sobre diversos temas de dmbito provincial, han
vuelto a insistir en el origen romano de esta mina. Entre ellos destacarian César Girén Lépez (2000:45-
62), José Manuel Martin Martin (2000:47-60) —cuyo trabajo es de obligada referencia para entender la
formacion geoldgica de los depdsitos auriferos granadinos—y Arén Cohen Amselem (2002:13-14, 36-42
y 139-141), reconocido especialista en la mineria de los siglos XIX y XX en la provincia de Granada.

Por otro lado, se encuentran las reflexiones de aquellos investigadores que han centrado sus estudios
en Iliberri 'y su entorno, haciendo alguna alusion al laboreo del oro granadino. Dentro de este segun-
do grupo encontramos los trabajos de:

Mauricio Pastor Mufioz (1983:162-163; 2002:293,314,327; 2005:73,101-102,110), quien ha venido
planteando que la explotacion de las arenas auriferas de los rios Genil y Darro, habria sido una de las
tres actividades mds importantes del sector industrial del Municipium Florentinum Iliberritanum. Las
otras dos, estarian representadas por la produccion de cerdmica y la extraccion de los mdrmoles de
Sierra Elvira. Al mismo tiempo ha indicado que, antes de la promocién municipal de Iliberri, ésta ya
habria ocupado una destacada posicidon econdmica derivada de la explotacidn de sus recursos agrico-
las, auriferos y alfareros.

José Manuel Rolddn Hervds (1988:XXVII) adscribi6 la explotacion del oro de los alrededores de

Granada a época imperial romana, indicando ademds que, si bien la agricultura seria la principal
actividad econdmica de Iliberri, habrian existido otros medios de produccion tales como la mineria.
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En la misma linea se pronunciaria Miguel Jiménez Jiménez (1999:49,57), al indicar que las bases
econdmicas de la prosperidad iliberritana estarian fundadas sobre la riqueza agricola de la Depresion
de Granada y su estratégica situacion en la via que comunicaba el coto minero de Castulo (Cazlona,
Linares) con las factorifas y puertos punicos del litoral, en especial Sexi (Almufiécar). A ello la ciudad
sumo una importantisima industria alfarera y la explotacion de sus propios recursos mineros; hierro
en las estribaciones de Sierra Nevada, oro aluvial en los rios Darro y Genil y mdrmol de las canteras
de Sierra Elvira.

Por su parte, Cristébal Gonzdlez Roman (2000:77), ha incidido en la relacién existente entre el desa-
rrollo de diversas poblaciones ibéricas granadinas tales como Illiberri, Basti y Acci tras la colonizacion
romana y su potencial minero.

Margarita Orfila Pons (2002:21-22) también mencionaria esta explotacion, sosteniendo que se habria
establecido desde el primer momento de la conquista romana de los territorios granadinos. A ello
habria contribuido el atractivo que pudieron haber tenido los depdsitos auriferos de la region, incor-
porados como uno de los intereses selectivos de esta primera época de la romanizacion.

En el caso de los depdsitos aluviales de la cara norte de la Sierra de Baza — Los Filabres situados en
las cercanias de Caniles, las noticias que nos han llegado desde la segunda mitad del siglo XIX han
seguido un proceso similar al que acabamos de relatar para las inmediaciones de Granada:

Ignacio Gémez de Salazar, quien actuaba como ingeniero del Gobierno e Inspector de Minas del
distrito de Granada, iniciaba en 1858 una averiguacion oficial sobre el verdadero contenido aurifero
de los terrenos aluviales de Caniles. Esto se producia en respuesta al comunicado relativo al oro de
Caniles, insertado por Angel Canovas en el periédico “El Clamor Piiblico” (GOMEZ DE SALAZAR
1858:304). Ese mismo afio en la revista “La Espafia Mercantil” aparecia una noticia acerca de la
importancia de los depdsitos auriferos de Caniles, que era desmentida por Fermin de la Puente
Apecechea en un comunicado (1859:62-63). Por su parte, A.-F. Nogues (1885:939-944) indicaba que
M. de Caicedo habia tratado entre otras las arenas auriferas de Caniles, encontrando oro en polvo y
pequefias laminillas que apenas presentaban dos decigramos.

En 1881 el ingeniero de minas Joaquin Gonzalo Tarin (1881:117,120-124) también hacia referencia
a estos aluviones, elaborando un balance de las labores mineras de su tiempo, cuando se crearon
numerosas empresas “cuya vida fue tan corta, como pequeria es la cantidad del metal contenido en
aquellos yacimientos”. Esta frenética y especulativa actividad minera sobre los depdsitos auriferos de
Caniles, lejos de generar los beneficios que prometia, acabd arruinando a muchas de las familias que
invirtieron en esta actividad (COHEN AMSELEM 2002:38,42). Presento cuatro pulsos bien definidos:

I- Las primeras minas sobre aluvidn aurifero se denunciaron entre 1852 y 1854, de las cuales se
han conservado los expedientes de 20 de ellas. En la mayor parte se demarcaron 2 pertenencias,
unidad de medida del suelo para las concesiones mineras que, en aquel momento, solia estar
conformada por un rectangulo de 200 x 300 6 150 x 400 varas castellanas o metros, encerrando
una superficie plana de 60.000 varas® o m?.

IT - Entre 1855y 1866 se produjo en Caniles un periodo de gran actividad, desatdndose una autén-

tica quimera de “El Dorado”. En ese momento se constituyeron diversas sociedades mineras
que aglutinaron gran cantidad de denuncios auriferos, de los cuales se han conservado los expe-
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(Fig. 3). Plano de demarcacion minera de la concesion aurifera “Las
Maravillas” (N° de Reg. 10181), definida por un rectdngulo de 400 x 300 m
(120.000 m2) que contiene dos pertenencias mineras, donde en 1864 ya se
indicaba la existencia de “Trabajos antiguos” en los “Hoyos de Muiioz” .
Archivo Historico Provincial de Granada. Jefatura Provincial de Minas.
Expedientes de concesion minera de Caniles. Signatura 1377-28.

dientes mineros de 477 de ellos
para el caso de Caniles, y 67 mds
en el término municipal de Baza.
Por lo general, estas concesiones
resultaron extinguidas al cabo de
pocos afios por no plantearse
establecimiento fijo para el bene-
ficio de las arenas auriferas, tal
y como promulgaba la ley de
minas. Sin embargo, es de rese-
fiar que varias de ellas demarca-
ron sus pertenencias en las inme-
diaciones de “hoyos” que
provenian de una explotacidn
antigua (Fig. 3). Fruto de esta
actividad se construyeron dos
instalaciones para el tratamiento
del mineral, que fueron denomi-
nadas “Fabrica de San Fulgencio”
y la “Fabriquilla”. La primera de
ellas se emplazo en el paraje
conocido como Junta del Moras,
en el cono de deyeccién de unas
de las zonas explotadas en época
romana. Ya en aquellos afios se
tenia plena conciencia de este
hecho, tal y como se desprende
de diversos expedientes de con-
cesion minera, en los que se hace
referencia expresa a los “trabajos
antiguos de los Hoyos de Muiioz”,
situados en esta zona.

III - Entre 1867 y 1884, coincidiendo con el auge de las explotaciones auriferas en la Depresion de
Granada, en Caniles tan solo se denunciaron tres concesiones:

NOMBRE DE LA MINA [N° REGISTRO |PERTENENCIAS | SUPERFICIE (m?) | OBSERVACIONES

“San Antonio” 15400 24 240000 | Mineral de la 2* seccidn. -
Mismo propietario que “La Imperial

“La Imperial” 15401 21 210000 | Mineral de la 2% seccidn -
Mismo propietario que “San Antonio

“Non plus ultra” 16442 12 120.000

La Ley de Bases de Obras Publicas de 1868 definid la pertenencia minera como un “paralele-
pipedo de profundidad ilimitada y de base un cuadrado de 100 metros de lado” (10.000 m? =
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1 ha), dimension que fue aplicada a partir de ese momento. Aunque en las dos primeras conce-
siones solo se especificd la explotacidon de mineral de la 2% seccidn, por el lugar escogido para
su emplazamiento, debieron de tener como finalidad el beneficio de arenas auriferas. Las con-
cesiones “San Antonio” y “Non plus ultra” se situaron en las inmediaciones de la desmantelada
“Fabrica de San Fulgencio”, conocida ya en ese momento como “Fébrica del Oro”, pese a haber
sido reconvertida en un cortijo. Por su parte, “La Imperial” se situaria en la Cortijada del Tullido,
abarcando buena parte de la explotacién romana situada en este entorno.

IV - Finalmente, entre 1898 y 1910 volvié a desatarse en Caniles otra gran fiebre del oro. En este
momento se demarcaron nuevas concesiones en los valles y laderas inmediatas a los tres cursos
fluviales que se encuentran al sur de Caniles.
En algunas de ellas fueron elaborados
precisos planos topograficos, que una vez
enlazados permiten obtener una idea glo- wil,
bal de la amplitud que llegaron a ocupar
estas explotaciones. La primera en denun- N
ciarse fue la mina “Caridad Cristiana”
(Fig. 4), que abarc6 buena parte de la \
explotacién aurifera romana de las “Hoyas : = Sl
del Tullido”. Este paraje fue también o e\ L i
conocido en el siglo XIX como los “Hoyos : ' : &_f
de Marin”, contando con varios yacimien- -
tos arqueoldgicos (Fig. 5) y un sector en : 17
el que se concentran gran cantidad de La Meseta 2 -
escorias de fundicién de hierro. Quizas se Bz ’
deba a esto que dicha mina volviese a § il o
solicitarse entre 1899 y 1910 con la inten- _ A= _(
cion de explotar hierro y oro.

La Meseta 1 ———— [

Escorias de

fundicidn LT
(Fig. 4). Detalle del plano de demarcacién minera de la de hierro -
concesion aurifera “Caridad Cristiana” (N° de Reg. e e
22356), definida por un rectdngulo de 200 x 600 m iy
(120.000 m?) que contiene 12 pertenencias. Estuvo deli- il ) -
mitada por cuatro puntos emplazados en los siguientes ‘3 *
lugares: I. Vereda Real de Ganados; II. Tapia del Corral e
de Ricardo Torres; III. Las Hoyas; IV. Quebradas del u,-‘."xf
Tullido. Abarcé buena parte de la explotacién aurifera \i;_.:“f,'-'r‘-"’b

romana de las Hoyas del Tullido, los yacimientos arqueo-
l6gicos de La Meseta 1, La Meseta 2 y el sector situado
en la margen izquierda del Barranco del Tullido, en el que
se encuentran gran cantidad de escorias de fundicion de
hierro. Archivo Histérico Provincial de Granada. Jefatura iy e £ 000
Provincial de Minas. Expedientes de concesién minera de | & T - ™ T ¥
Caniles. Signatura 1372-23.
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Barranco de las quebradas del Tullido

La Meseta 1

(Fig. 5). Panordmica de la explotacion aurifera romana de las Hoyas del Tullido,
situada en la margen izquierda del rio Bodurria-Gallego.

Por cuencas hidrogréficas, las explotaciones auriferas que se demarcaron fueron las siguientes:

| Cuenca del rio Guadalopdn (arroyos de Moras y Uclias):

NOMBRE DE LA MINA N° DE REGISTRO | PERTENENCIAS | SUPERIFICIE (m?*) | OBSERVACIONES
“Mauritania” 22394 70 700.000
“Roma” 22395 130 1.300.000
“Cartago” 22396 25 250.000
“Fenicia” 22397 100 1.000.000
“Padules” 22443 230 2.300.000
« » Se le superpuso “Segundo
Compostela 22444 45 450.000 Compostela” (N° de reg. 23794)
« » Se le superpuso “El Segundo
Romeral 22445 392 3.920.000 Romeral” (N° de reg. 23793)
“Klondyke” 22646 80 800.000
« » Se le superpuso de nuevo “Transvaal”
Transvaal 22883 106 1.060.000 (N° de reg. 24147)
“Electra” 23700 106 1.060.000 Ocup6 el la misma demarcacién que
Transvaal
“Nerén” 23921 80 800.000
“Pan de los Pobres” 24447 24 240.000
“La Alhambra” 24468 80 800.000
| Cuenca del rio Bodurria-Gallego:
NOMBRE DE LA MINA N° DE REGISTRO | PERTENENCIAS | SUPERIFICIE (m?) | OBSERVACIONES
“Caridad Cristiana” 22356 12 120.000 Volvié a denunciarse para explotar
hierro y oro
“Raymonde” 22365 31 310.000 Se solicité demasia con el N° de reg.
22529
“El Marqués” 22366 50 500.000
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“Francia y Espafia” 22367 50 500.000

“Fin de Siécle” 22368 50 500.000

“Las Californias” 22386 567 5.670.000 Se solicité demasia con el N° de reg.
22496

| Cuenca del rio Balax-Valcabra:

NOMBRE DELAMINA | N°DE REGISTRO | PERTENENCIAS | SUPERIFICIE (m* | OBSERVACIONES
“Manolita” 22944 40 400.000

Una vez agotadas las tentativas de explotacion de los aluviones auriferos de Caniles, el ingeniero de
minas Manuel Maldonado (1935:37-38) indicaba que estos depdsitos se extendian: “(...) desde el rio
de Bodurria hasta el rio Galopon con una longitud de 4,5 kilometros, segiin la direccion de los rios,
y al Sur de Caniles con una superficie minima de 2.500 hectdreas, que no se puede precisar bien por
estar poco estudiados. Su espesor viene a ser de unos 100 metros y tiene la ventaja entre todos de
tener fdcil colocacion los escombros que se producen en la explotacion”. Pablo Fébrega (1935:161-
162) llegaba a comparar las explotaciones de Las Médulas, con las de Granada: “Plinio aseguraba
que salian de nuestro pais, en tiempos antiguos, con destino a la Ciudad Eterna, mds de 60.000 libras
de oro anuales, hoy unos 60 millones de pesetas. El Consejo de Mineria sabe esto. Y quiere hacer
resurgir la mineria romana del oro, cuyos gigantescos trabajos son en algunos puntos asombro del
viajero, como Las Médulas (Leon), Caniles y Lancha de Cenes (Granadal) (...)"”.

Otros autores que harian mencidn a estos aluviones serian Juan Rubio de la Torre (1935:245), Rafael
Arana Castillo (1973:112-118) y Gabriel M. Cano Garcia (1974:415). Este dltimo indicarfa que en el
diccionario Geogréfico-Estadistico de Madoz se mencionaba el lavado de arenas auriferas en los rios
Guadalopon y Gallego, cuando en realidad este autor no hizo alusién a este hecho, mencionando tan
solo la existencia de cuarzos.

Como hemos indicado, entre 1979 y 1983 el Instituto Nacional de Industria investigé la rentabilidad
de los aluviones auriferos de Caniles a través de la Empresa Nacional ADARO de Investigaciones
Mineras, S.A. (ENADIMSA). En consecuencia, los Equipos Técnicos de de dicha empresa dedicaron
varios pdrrafos a este hecho en el “Libro Blanco de la Mineria Andaluza” (ENADIMSA
1986:1,67;11,47-48,179-180) a estos aluviones.

Seria el arquedlogo Claude Domergue (1987:189-190; 1990:193,208,489), quien localizaria con
precision algunas de las antiguas explotaciones mineras llevadas a cabo en el entorno de Caniles,
reconociendo dos sectores de actividad sobre los bordes del rio Guadalopdn, uno definido por “chan-
tiers-peignes” (peines o arados) en las proximidades del paraje conocido como Tierra de Cantaros, y
otro en la confluencia entre los arroyos Moras y Uclias. Del mismo modo sefialaria algunas de las
zanjas-canal que cortan los taludes de las laderas como posibles tentativas de explotacion.

Francisco Javier Sanchez-Palencia Ramos (1989:44-45; 1999:19; 2000:142-143), volveria a referir
las labores de explotacion descritas por Claude Domergue, indicando que “En todos los casos, el
conglomerado aurifero fue atacado mediante zanjas-canales semejantes en todo a las del NO.(...)
Las zanjas-canales se fueron excavando una junto a otra, yuxtapuestas, dejando entre si numerosos
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cerros-testigos y formando grandes acumulaciones de cantos rodados en las cotas mds bajas, al pie
de los canales de salida de estériles. El aspecto que ofrecen se asemeja mucho a las explotaciones de
Las Miédolas de Las Omarias. Sin duda alguna, la técnica de explotacion empleada fue la misma que
en la tercera fase de esta iltima explotacion™.

El ingeniero de minas Luis Carlos Pérez Garcia (1991:326, 328-335), tuvo la oportunidad de trabajar
en 1989 para la empresa SEVELAR, S. A. en la prospeccion de los abanicos aluviales de Caniles.
Tras investigar una profundidad médxima de 55 m de los mds de 100 de potencia que tienen estos
depdsitos, obtuvo como conclusion que los aluviones auriferos explotados por los romanos provendrian
de una tercera generacién de abanicos aluviales del Pleistoceno Medio. Estos estarfan constituidos
por facies proximales caracterizadas por la existencia de una superposicion de canales trenzados de
alta energia, separados por una facies mas fina, con la matriz mds rica en arcillas y tonalidades rojas
(“aluvidn arcilloso”). Sobre ellos aparece una costra calcdarea de unos 0,5 m de potencia media, que
corresponderia a una facies de llanura de inundacion depositada durante el Holoceno. Esta capa hubo
de ser desmantelada por los romanos para poder acceder a los materiales depositados por los canales
de alta energfa. Dichos paleocanales tienen cardcter lentejonar en la dimension perpendicular a la
direccion de aporte, y dentro de ellos estdn conservados unos cuerpos de mayor granulometria, que
son los portadores de los tenores de oro mds elevados, susceptibles de ser explotados. En una de las
zanjas-canal llegé a detectar hasta 4 de estos niveles beneficiados en la Antigiiedad. Obtuvo una ley
media de 144 mg/m?, con un peso medio particulas de oro de 0,10 mg y una densidad del aluvion de
2,3.

Con posterioridad a estos ensayos, la Corporacién Municipal de Caniles solicitd a la Junta de Andalucia
la instalacion de una planta de explotacion aurifera en julio de 1988, llegandose a pedir en aquellas
fechas la concesion de un permiso de explotacion de arenas auriferas, que no tuvo curso (BUENO
PORCEL 2005a:153; 2005b:143-144).

Otras localidades situadas en la Hoya de Baza en las que se denunciaron minas de oro fueron Ciillar-
Baza, con 15 expedientes conservados entre 1858 y 1907 y Benamaurel, con 3 solicitudes entre 1858
y 1878.

3.4. Fuentes arqueoldgicas

Ante la escasez de informacion aportada por las fuentes literarias cldsicas, la epigrafia y la numisma-
tica, resultan imprescindibles los datos que provengan de la arqueologia. Tal y como ha ocurrido en
los cotos mineros del noroeste, tendrd que ser esta ultima la que dé respuesta a buena parte de los
interrogantes que hoy nos planteamos; determinando el inicio de la puesta en explotacion de estos
aluviones auriferos granadinos, acotando su cronologia y estableciendo el momento en el que entraron
en declive. Hasta el momento no se habia identificado ningun yacimiento arqueoldgico que pudiera
estar en relacidn directa con estas explotaciones auriferas, pero este panorama estd empezando a
cambiar. Aunque en las inmediaciones de Granada los hdbitats mineros han desaparecido por com-
pleto o se encuentran muy alterados, en el entorno de Caniles hemos localizado una serie de yaci-
mientos junto a las minas de oro que al menos presentan una fase romana. Su futura investigacion
arqueoldgica vendrd a arrojar luz en lo referente al desarrollo de esta actividad minera en el sudeste
de la Peninsula Ibérica.
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VOLVIENDO A DISCUTIR SOBRE CENTCELLES

REVISITING CENTCELLES

Nadia CHAFEI *

Resumen

El programa iconografico de la ctipula de la conocida aula VII del monumento de Centcelles revela una comitencia muy alta
que se auto-celebra en un espacio privilegiado, en un clima cultural en el que la iconografia cristiana, que acaba de ascender
al nivel de arte monumental, crea un lenguaje nuevo, basado en la reinterpretacidn de las formas expresivas en uso.

El friso biblico ofrece un repertorio de imdgenes que se encuentran con frecuencia pintadas en las catacumbas o esculpi-
das en los frentes de los sarcéfagos, fundamentando la hipdtesis del cardcter funerario del monumento y tal vez, de la
misma sala VII.

Abstract

The iconographic program of the cupola of the well-known VII hall of the Centcelles monument reveals a high recurren-
ce of celebrations in a privileged space, in a cultural atmosphere in which Christian iconography, from now at the level
of monumental art, creates a new language based on the reinterpretations of the expressive forms in use.

The biblical decoration offers a repertory of images which are often painted in the catacombs or sculpted on the front of
sarcophagus, providing substance to the hypothesis about the funerary character of the monument and, specifically of the
hall VII.

Palabras Clave

Centcelles, arte paleocristiano, Antigiiedad Tard{a, ctipula, mosaico.

Keywords

Centcelles, paleochristian art, Late Antiquity, dome, mosaic

El conjunto arquitecténico de Centcelles, edificado alrededor de la segunda mitad del siglo IV, fue
objeto de una importante reforma, destinada, tal vez, a transformar una de sus dependencias (la sala
VII) en una aula funeraria.

Sorprende, a los que se han ocupado de estudiar el monumento, el hecho de que, mientras atin no se
habia revocado el interior de todas las demds habitaciones, se acabd la sala con planta central cubier-
ta por la cipula, se decoraron las paredes mediante un ciclo de frescos y la cipula se tapo entera con
mosaicos (HAUSCHILD 2002); la implantacién de un taller para la fabricacién de teselas musivas,
en la zona de las termas, parece confirmar el repentino cambio de destino que sufri6 el edificio cir-
cular (HAUSCHILD 1993:45-46).

En el centro de la sala, debajo del suelo, se creé una habitacion subterrdnea. A ésta, en principio, se
accedia mediante una rampa que luego se sustituyé por una escalera mucho mds estrecha, con respec-
to a la originaria apertura. Ese ambiente, segin algunos, podria, en un momento dado, haber acogido
un sarcéfago (HAUSCHILD 2002).

* Universidad de Granada, Grupo de Investigacion HUM-178. euridiceorfeo@hotmail.com
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Para entender el motivo de la eleccion de la sala de la villa de Centcelles y su transformacion en un
monumento de posible cardcter sepulcral, considero que hay que tener en cuenta los grandes mauso-
leos con planta central del bajo imperio.

Constantino, en Jerusalén, habia monumentalizado el lugar de sepultura de Cristo en el Golgota,
mediante la construccion de un edificio basilical y de un martyrium con planta central. La enorme
estructura circular que engloba el sepulcro de la resurreccion, la “Rotonda” de la Anastasis, se con-
vierte en el modelo en el que se inspiran los importantes mausoleos de la antigiiedad tardia, que a su
vez, retoma la planta de los heroa, los templos-tumba destinados a conmemorar al emperador difun-
to (KRAUTHEIMER 1986:57-68).

El programa iconografico de la cipula nos habla de una comitencia muy alta. El destinatario del edi-
ficio debia revestir un rol importante en el dmbito de la sociedad bajo-imperial; la riqueza y el lujo
de este monumento constituyen un caso de gran relevancia en el horizonte monumental de la Espafia
de aquel entonces (ARBEITER 1993).

De las pinturas que cubrian las pare-
des quedan escasas huellas, entre las
cuales ha sido posible reconocer un
rostro femenino (fig. 1), que, como
atestiguan las numerosas perlas de
la diadema y la perla del pendiente
izquierdo, resulta ser una domina
del elevado ambiente social que
condiciond la decoracidn
(SCHLUNK 1988:13-14).

El friso cinegético tiene como
modelos los pavimentos musivos de
las grandes villas y los sarcéfagos
de caza de la antigiiedad tardia
(SCHLUNK 1988:98-115). Los
miembros paganos de la clase diri-
gente romana vefan en este tipo de
decoracion una adecuada expresion
de los valores de la vida aristocrati-
ca y un emblema distintivo de su
propia élite (BRANDENBURG
2004:11).

El tema venatorio, en efecto, carac-
terizaba los frentes de los sarcofa-
gos haciendo alusion a la virtus que
garantizaba la inmortalidad, mien-
tras que en los pavimentos musivos Fig. 1. Rostro femenino, M1 (da Schlunk 1988)
no tenia vinculos con la esfera fune-

raria, siendo destinado a celebrar la
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condicidn privilegiada de los potentioresy a recordar las costosas cacerias, celebradas en las lujosas
villas en el campo; esta clase social se autorrepresentaba de este modo, exhibiendo uno de sus pasa-
tiempos predilectos y afirmando, al mismo tiempo, su propio status (BAGGIO 1995:285-287)

Se trata de una iconografia bastante difundida que, en el caso de Centcelles, Achim Arbeiter ha inter-
pretado segun un peculiar significado cristiano y funerario.

El estudioso ha notado que en el friso cinegético de Centcelles existen algunas diferencias con res-
pecto a la tradicion iconografica venatoria: la posicion frontal del Dominus (fig. 2), que en lugar de
centrar su atencion en el venado, mira hacia el espectador, el volverse atras del cucullatus (ANDREAE
1980:130-133) (en AS), el reflejo que el saludo del jinete (en A8) encuentra en la actitud de los tres
Jovenes Hebreos en el horno, la ausencia de armas. Teniendo en cuenta tales innovaciones y consi-
derando que por encima de este friso hay imdgenes claramente cristianas, en efecto, no se deberia
excluir la presencia, en el registro de la caza, de una alusion a la fe profesada por el propietario
(ARBEITER y KOROL 1990).

Fig. 2. Los cazadores antes de comenzar |la caceria, A5 (da Schlunk 1988)

Ademads, quiero recordar como, en la edad paleocristiana, los artistas y sus comitentes deben reinter-
pretar un vocabulario iconogréfico previo, retomando esquemas ya utilizados por los paganos, a los
cuales, ahora, se confiere un nuevo significado simbdlico (GRABAR 1983:51-58). A la luz de todo
esto, probablemente, se deberia mirar la escena de la captura del ciervo (fig. 3) -que solia ser el suje-
to dominante en los sarcofagos de caza, y que, no casualmente, en Centcelles ocupa el panel mds
amplio (A3) (ARBEITER y KOROL 1990)- desde una perspectiva cristiana; ese animal sugiere un
significado simbdlico bautismal, relacionado con lo que recita el salmo 41, 2 (“sicut cervus desiderat
ad fontes tuas anima mea desiderat ad te Deus”) pero, sobre todo, hace alusion a un valor de tipo

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 101-112




CHAFEI N. Volviendo a discutir sobre Centcelles e 104

Fig. 3. Caceria de ciervos, A3 (da Schlunk 1988)

regenerativo: los cuernos de los ciervos, que se renuevan periddicamente, se consideran, en efecto,
en muchas culturas, simbolo de regeneracion (TESTINI 1985 ). Este podria ser el caso del friso cine-
gético de la cipula.

No hay que olvidar la presencia -siempre en A3- del supuesto genius cucullatus, el genio de la muer-
te de los sarcéfagos de caza (ANDREAE 1980:130-133), como posible alusion a la esfera funeraria.

El friso biblico testimonia, de manera inequivoca, la fe cristiana del destinatario y su perspectiva de
salvacion (ARBEITER 1993). Ha sido posible identificar con certeza nueve escenas que resultan
sacadas, bien del Antiguo, bien del Nuevo Testamento; la mayoria de éstas, tiene un cardcter soterio-
16gico, como en el caso de Daniel, Noé y de los Jévenes Hebreos, y escatolégico, en el caso de Ldzaro
y Jonds.

Son imdgenes que se encuentran con frecuencia pintadas en las catacumbas o esculpidas en los fren-
tes de los sarcofagos. Su presencia en un ambiente funerario adquiere el mismo significado que la
oracion del servicio fiinebre, la commendatio animae; ésta enumera casos de intervencion divina en

favor de un fiel y expresa el augurio: que Dios ejerza la misma benevolencia hacia la persona falle-
cida (GRABAR 1983:27-34).

Addn y Eva representan el concepto de la felix culpa, evocando la redencion encarnada por la figura
del Buen Pastor (fig. 4) GRABAR 1983:38-39).

En el eje norte, parece que se haya querido expresar una relacién entre el Buen Pastor, imagen por
excelencia del Cristo portador de la salvacion (GRABAR 1983:28-29), y el dominus difunto, que
aparece debajo, levantando la mirada hacia lo alto, en una inquieta actitud de bisqueda (ARBEITER
1993).

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 101-112




CHAFEI N. Volviendo a discutir sobre Centcelles * 105

Fig. 4. Buen Pastor, B9 (Schlunk 1988)

Tres escenas (B4, BS5, B7) conservan algunos fragmentos musivos, pero aun no ha sido posible des-
velar su contenido con certeza (SCHLUNK 1988). Por lo que se refiere a B4, las propuestas de
interpretacion tienden a reconocer, en este contexto, el Sacrificio de Isaac; es decir, una vez mds, nos
encontrarifamos con una representacion de cardcter salvifico, o con el dngel que lleva al profeta
Habacuc, con la comida, a la fosa de los leones, donde se encuentra Daniel, completando, de tal
manera, esta ultima escena, como a menudo pasa en los sarcéfagos (RECIO VENGAZONES 1998).

Paradgjicamente, la mds incierta (B5) es la que, en apariencia, resulta estar mejor conservada de las
tres; ha sido objeto de distintas propuestas (SOTOMAYOR 2006a) que revelan la incomodidad de los
estudiosos frente a la ausencia de una clave de lectura cierta, motivo por el que me parece coherente
la postura de Schlunk, cuando la califica como ungedeutete Szene (fig. 16) (SCHLUNK 1988:53-55).

En cuanto a la escena desarrollada en B7, se encuentra entre Jonds, arrojado al mar y engullido por
el monstruo marino, y Jonds descansando bajo la cucurbitdcea, asi que, se ha deducido que podria
tratarse del segundo episodio de la trilogia, es decir, Jonds devuelto a la tierra por el monstruo marino
(SCHLUNK 1988:58-59); semejante deduccion 16gica no puede sustentarse sola. En efecto, se ha
visto que las dos escenas pertinentes a la historia de los Jovenes Hebreos estdn separadas por la
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Resurreccion de Lazaro (SOTOMAYOR 2006a). Para cada una de las escenas de la zona B se pueden
ofrecer numerosos paralelos provenientes de las catacumbas o de los frentes de los sarcéfagos, que
fortalecen la hipdtesis del cardcter funerario del programa iconogréfico y, tal vez, de la misma sala
VII; Sotomayor dice que “todas las escenas de la zona B claramente interpretables son muy conocidas
en el repertorio iconografico paleocristiano y todas ellas forman parte habitual de la iconografia
paleocristiana funeraria” (SOTOMAYOR 2006a:150).

Existen varias propuestas de interpretacion del friso C, pero, aparte de los paneles con las cuatro
estaciones, el estado irremediablemente fragmentario de las escenas ha impedido, hasta este momen-
to, llegar a una solucion definitiva sin el riesgo de ser una interpretacion arbitraria (DUVAL 2002);
Cl1, C3, C5 y C7 (fig. 5-8) constituyen el punto central del debate sobre Centcelles, “todo el mundo
estd de acuerdo en que ellas son la clave iconogréfica fundamental de la cipula” (SOTOMAYOR
2006:155). Estas imdgenes presentan muchos interrogantes no resueltos: no se sabe con certeza si el
asiento del personaje principal es un trono (la hipétesis del trono aparece, hoy, practicamente descar-
tada), como, aunque con algunas reservas, quisieran Schlunk y Arbeiter, o una catedra, como remar-
can Arce, Isla, Warland y Sotomayor; no se sabe si este personaje es un tinico individuo o si se trata
de cuatro personas diferentes, ni se puede establecer con certidumbre el sexo. Hay muchisimas dudas
también con respecto a la identidad y a la funcién de los objetos que se presentan con este personaje
principal en las diversas escenas.

Arbeiter, apoyandose en la tesis imperial de Schlunk, propone interpretar a los ocupantes del asiento
como los dos Augustos y los dos Césares de la Tetrarquia, que se impuso, durante algunos meses, en
el afio 350 (ARBEITER y KOROL 1990).

Arce -con el se muestra de acuerdo Isla (ISLA FREZ 2002)- afirma, por su parte, que estamos delan-
te de un obispo o de un alto dignatario eclesidstico, representado en diversos momentos de su inves-
tidura o de su actividad liturgica. El estudioso se limita a definir tales representaciones como un
unicum y el unico paralelo que propone, datado en el siglo X, son unas pinturas coptas de Faras,
mencionadas para demostrar que el pafiuelo que aparece en Cl1, serfa un peculiar atributo episcopal
(ARCE 1998).

Muy interesante es la propuesta de Warland, que cree que los protagonistas del registro C son la
dominay el dominusde la villa (WARLAND 1994:194-200); este investigador, en efecto, es el tinico
en proponer paralelos persuasivos (SOTOMAYOR 2006a). Interpreta los criticados tronos como
catedras de mimbre, en las que quiere reconocer, por lo menos en el eje norte de la cupula, el tradi-
cional asiento de las dominae romanas; identifica al protagonista de C1 (fig. 5) y C5 (fig. 7) como la
domina vestida con la dalmatica blanca, que en C1 mostraria el orarium, mientra en C5 llevaria sus
joyas, come insignia de su rango. Entrando en la sala el visitador se encontraria en frente del domin-
us (en AS) y de su consorte (en C5), unidos por la imagen del Buen Pastor (en B9) (fig. 4). Se debe-
ria identificar C3 (fig. 6) con una escena que se repite en numerosos sarcofagos con filésofos: el
propietario se mostrarfa en el acto de dedicarse al otium literario, actividad predilecta de los ricos
terratenientes que amaban dividir su tiempo entre la ciudad y la estancia en las villas (WARLAND
1994:194-200).

Ninguna de estas lecturas resulta completamente convincente, cuando se trata de pasar al andlisis de
los detalles, hecho que estd remarcado por las mutuas criticas que los diversos estudiosos se han
intercambiado (SOTOMAYOR 2006a) y que obliga a considerar la limitacidn representada por la
irremediable laguna de la decoracion.
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—

Structivo de la escena con lector, C3 (da Schlunk 1988)

Fig. 6. Dibujo recon
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Fig. 8. Dibujo reconstructivo de la escena con jarro, C7 (da Schlunk 1988)
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Del clipeo cenital (fig. 9), caracterizado por un fondo dorado, quedan sélo dos cabezas. Debia tratar-
se, en origen, de una composicion simétrica, constituida por seis o siete figuras dispuestas alrededor
de un eje central (SCHLUNK 1988: 94-95); una disposicién que recuerda el movimiento circular de
los apdstoles hacia un )
punto central, recurren- . ¥
te, mas tarde, en los
baptisterios de Ravenna.
La composicidn, ade-
mas, recuerda la atmos-
fera celeste que caracte-
riza los dbsides de
algunos edificios de
culto, como, por ejem-
plo, el dbside de la basi-
lica de Cimitile, de la
que tan sélo tenemos la
descripcion que nos ha
dejado Paolino de Nola,
o el de la basilica de S.
Apollinare in Classe en
Ravenna, en las cuales
aparece una cruz en el
interior de un disco apo-

-

teésico (BISCONTI Fig.. 9. Fragme-ntos de dos cabezas del clipeo cenital (da Schiunk 1988)
2000:76-83).

La preocupacion principal de aquéllos que han tomado parte en el debate sobre Centcelles ha sido la
busqueda de una respuesta al interrogante sobre la identidad de su destinatario. Helmut Schlunk fue
el primero en proponer el nombre de Constante, el obstinado defensor de la ortodoxia nicena
(SCHLUNK 1988:148-149), tesis que ha sido desarrollada con mayores detalles por Arbeiter, si bien
esta linea “imperial” resulta, actualmente, muy debilitada (ARCE 1998).

Arbeiter ha intentado justificar el escaso parecido del rostro del dominus en A5 -que se ha querido
reconocer como el destinatario del monumento- con los retratos constantinianos, hablando de un
retrato privado, extra-oficial, segun €l, el tinico posible para un individuo que se habia visto privado
del poder.

No parece un argumento suficientemente convincente, sobre todo después de la refutacion llevada a
cabo por Arce. Hay que afiadir que la propuesta de Arbeiter no ha logrado ofrecer una solucion al
enigma constituido por las letras “LC”, que aparecen en el caballo reservado para el dominus, un
monograma que podria esconder el nombre de éste; de todos modos, resulta claro que no pueden hacer
referencia al ultimo de los hijos de Constantino, cuyo nombre completo era Flavius lulius Costans
(ARBEITER 2002:4).

Arce, apoyado por Isla (ISLA FREZ 2002), piensa que el destinatario del monumento es un alto dig-
natario eclesidstico; sin embargo, no ofrece un andlisis profundo de las controvertidas escenas del
registro C, a las cuales reconoce un cardcter episcopal (ARCE 1998), ni puede aportar paralelos.
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Por su parte, Warland considera que la iconografia de Centcelles forma parte de las imdgenes de
“representacion” de la clase alta, habituales durante la antigiiedad tard{a, reconociendo en el friso C
al dominusy a la dominade la villa, y llegando a la conclusion de que se deberia identificar al domi-
nus con un potentado terrateniente cristiano (WARLAND 1994:194-200). La explicacion de Warland
parece la mas lineal en su desarrollo, por los paralelos en los que se apoya y, ademds, en mi opinion,
encajaria bien con la presencia del aristocrdtico rostro femenino, pintado (en M1) (fig. 1) sobre una
de las paredes de la sala.

Creo que habria que resaltar que Warland presenta, como paralelos para la zona C, las pinturas de un
mausoleo (el de Silistra) y un relieve funerario (el de Neumagen), que nos llevan, una vez mds, a la
esfera funeraria (WARLAND 2002).

Es un hecho que desconocemos la identidad del destinatario, y que no podemos afirmar con seguridad
la funcion del edificio. Ciertos investigadores proponen que se trata de una sala funeraria y otros, de
una sala de representacion. Existen, también, dudas de cardcter cronoldgico, pero la propuesta de los
alemanes sigue siendo la mds rigurosa (SCHLUNK 1988). El estado de conservacion de las escenas
claves de la zona C es excesivamente fragmentario como para poder llegar a ofrecer una lectura defi-
nitiva y completa del programa iconografico (SOTOMAYOR 2006a), aunque su cardcter funerario
me parece bastante probable.

Si bien habria que suspender escépticamente el juicio, como haria el sabio Pirrén, me atrevo a pre-
guntarme: ;podria tratarse del aula sepulcral de un dominus o de una domina de la aristocracia cris-
tiana?

Considero que, si es cierto que estamos delante de una alta comitencia que se auto-celebra, en un
espacio privilegiado como es una cupula, en un clima cultural en el que la iconografia cristiana, que
acaba de ascender al nivel de arte monumental, crea un lenguaje nuevo, basado en la reinterpretacion
de las formas expresivas en uso, preanunciando el pasaje de la antigiiedad tardia al alto medievo
(GRABAR 1983:17-77). Lo que sucede en Centcelles no queda muy lejos de lo que pasa en el coetd-
neo mausoleo de Constanza, donde el repertorio pagano de las escenas baquicas y nildticas, adquiere
un significado nuevo y cristiano, en consonancia con el repertorio de escenas del Antiguo y del Nuevo
Testamento de los registros superiores de la ctipula (STERN 1958:198-200).

El debate sigue abierto.
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LA MINA Y FUNDICION ROMANA DE LOS PUERTOS DE
SANTA BARBARA (CARTAGENA)

THE ROMAN MINE AND FOUNDRY FROM LOS PUERTOS DE SANTA BARBARA
(CARTAGENA, SPAIN)

Jestis BELLON AGUILERA *

Resumen

Este trabajo resume los resultados obtenidos mediante la investigacion realizada a propésito de la excavacion arqueol 6-
gicarealizadaen laminay fundicién romanade L os Puertos de Santa Bérbara (Cartagena) con el objetivo de ofrecer una
vision de conjunto sobre las caracteristicas fisicas y espacial es de unainstalacion minero-metal irgica menor del &reade
Carthago Nova.

Summary

Thiswork isasummary from the achieved results by means of the carried investigation about the archeological working
made in the roman mine and foundry from Los Puertos de Santa Barbara (Cartagena, Spain). The report’s purpose is to
show a global vision of material and spatial features from a small mining and metallurgy site in the Carthago Nova's
environment.
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mina, fundicién, romana, caracteristicas, Carthago Nova.
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1. INTRODUCCION

L os trabajos sobre arqueomineria en 1a Region de Murcia cuentan con una amplia trayectoria docu-
mental e investigadora cuyos origenes podrian ser remontados a las primeras menciones sobre |os
hallazgos monetarios, epigréficos o artefactual es realizadas como consecuenciadel auge de las explo-
taciones mineras amediados del s. XIX (GUILLEN RIQUELME 2004). Si exceptuamos |os trabajos
de los hermanos Siret, centrados en la zona de Almeria 'y con una concepcion y metodologia muy
avanzada para su tiempo, € inicio de lasinvestigaciones de carécter cientifico sobre lamineriaen la
Region de Murcia puede situarse en la década de los cuarenta del pasado siglo, en relacion con los
primeros trabajos de A. Beltran (BELTRAN 1944) y A. Fernandez de Avilés (FERNANDEZ DE
AVILES 1942) sobre lamineriaen el éreade Carthago Nova. Por las mismas fechas, G. Gossé publi-
cariasu trabajo sobre lamineriaen laantigliedad, en €l que se encuentran numerosas referencias tanto
alas caracteristicas generales de la mineria romana, como alos espectacul ares hallazgos realizados
en el Coto Fortuna, en € Distrito Minero de Mazarron (GOSSE 1942). A partir de la década de los
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sesenta, se producird un avance cualitativo con laincorporacién progresiva de nuevas perspectivasy
métodos de trabajo derivados de |os avances tedricos y metodol dgicos de la arqueol ogia, destacando
las investigaciones de C. Domergue (DOMERGUE 1966), que culminaran sucesivamente en dos obras
fundamentales para el estudio delamineriay metalurgiaromanaen laP. Ibérica(DOMERGUE 1987
y 1990), entre las que se encuentran, como es |dgico, abundantes referencias alas labores mineras en
Cartagenay Mazarron.

Yaamediados de | os afios ochenta, la Universidad de Murcia comenzé un Proyecto de Investigacion
sobre lametalurgia, Evolucién y tecnologia de los procesos metal Urgicos en € Sureste de la Peninsula
Ibérica durante el | milenio a. C., que se desarroll6 entre 1988 y 1990, y cuyos resultados parciales
Se expusieron en un seminario realizado en 1991, siendo publicados posteriormente en 1993 (ARANA
et al., 1994). También durante esta década, seiniciaron los trabajos de S. Ramallo sobre lamineriay
metalurgiapunicay romanadel Sureste (RAMALLO 1983) (RAMALLO et al., 1985y 1994). Durante
la tltima década, 10s trabajos sobre mineriay metalurgia se han desarrollado de formairregular, des-
tacando la aplicacion parcia de técnicas de arqueol ogia extensiva o € reconocimiento de los diversos
elementos y tipos de yacimientos gue componen el patrimonio arqueoldgico de las zonas mineras
(ANTOLINOS MARIN 2005ay 2005b), si bien laausenciade proyectos de investigacion especificos
dotados de presupuestos adecuados dificulta considerablemente el desarrollo cualitativo y cuantitati-
vo de lasinvestigaciones.

La Regién de Murcia se encuentra en su totalidad en el ambito de las Cordilleras Béticas, quedando
representadas en su geografia practicamente todas las grandes unidades que las caracterizan: de N. a
S. las Zonas Externas, localizadas en términos generales a norte de la Falla de Crevillente, con los
Dominios Prebético y Subbético, y las Zonas Internas, localizadas también al sur de estaFallay con
los Complejos Maaguide, Alpujarride, Nevado-filabride y Unidades I ntermedias. Ademés, gran parte
del territorio esta ocupado por cuencas de origen tecténico colmatadas por potentes rellenos de mate-
riales nedgenos y cuaternarios (ARANA, et al., 1999). El accidente tectdnico del Corredor del
Guadalentin constituye el limite septentrional de lazona, en la gue se haya ubicadala zona minerali-
zada de las Sierras del Litoral o Dominio Meridional de la Regién de Murcia, extendiéndose desde
las inmediaciones del Mar Menor hasta Almeria; en toda la zona, |0s yacimientos minerales serela-
cionan con la paleogeografia del substrato bético, con € volcanismo nedgeno, con las cuencas sedi-
mentarias nedgenas o con las aguas termal es actuales (ARANA 1987).

El yacimiento minero-metal irgico romano de los “Puertos de Santa Barbara” se encontraba empla-
zado en las inmediaciones del nlcleo de Cuesta Blanca, T. M. de Cartagena, en € punto kilométrico
87,850 de lanueva autovia AP7 Vera-Cartagena, siendo designado durante |os trabaj os de excavacion
del mismo como “ Colada de Cuesta Blanca |, Y4” . Se ubicaba en la cimay ladera de una pequefia
colina situada en la margen derecha de la Rambla de Casas Nuevas, ocupando cas toda la franja
meridional del cerro, justo bgjo la cumbre y en una zona muy afectada por las labores de desmonte
realizadas con maguinaria agricola. Estas labores habian aterado la topografia original del cerro,
desmontando parcialmente los diversos depositos del mismo para la puesta en cultivo de frutales en
secano (almendros). El acceso al yacimiento se realizaba desde |la N-332 Cartagena-Mazarrédn, des-
vidndonos por Cuesta BlancadeArribaen direccion aLos Marinesy, desde alli, siguiendo en direccion
NO por € carril que ocupaba la Rambla de Casas Nuevas, clasificado como una colada pertenecien-
tealared caminera de Cafladas y Vias Pecuarias de Espariay por donde se propuso € trazado de la
ViaAugusta de Carthago NovaaAcci (SILLIERES 1986).
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El estudio de los materiales cerdmicos recuperados confirma, por un lado, la existencia de dos perio-
dos productivos claramente diferenciados desde e punto de vista tipolégico: un primer momento
relacionable con las formas mas antiguas recuperadas, especialmente anforas Dressel 1A, Lamboglia
2y Punico-ebusitanas PE 17, y que debe fecharse entre el 150/130a. C.y el 90/80 a. C., y un segun-
do momento relacionable con las formas ceramicas mas recientes (anforas Dressel 1B y 1C, Lucerna
Ricci G oformasVegas2 6 24, p. e.) y que debe fecharse iguamente entre el 90/80 a. C. hasta, como
muy tarde, el 60/50 a. C., como ya hemos explicado con anterioridad. Cabe destacar la ausencia de
formas caracteristicas en los yacimientos minero-metal Urgicos altoimperiales, sobre todo, entre las
anforas, en las que destaca la ausencia de las formas Dressel 7-11, Lomba do Canho 67 o punico-
ebusitanas PE 25, presentes de forma generalizada, incluso, en los yacimientos de las inmediaciones
(BELLON AGUILERA 2006).

Ademas, hay que resefiar |la abrumadora presencia de materiales de origen italico en el registro mate-
rial recuperado como consecuencia de la excavacion arqueol 6gica, especialmente significativa en el
caso de las formas de cocina por comparacién con otros yacimientos, cuyo estudio parece evidenciar
la existencia de unaimportante relacién con el entorno indigena (PASSELAC 2002).

2. LA ORGANIZACION SOCIAL DEL ESPACIO

2.1 La mina romana

La presencia de halos de ateracion compuestos por €l enrojecimiento superficial de los esquistos
ubicados en las inmediaciones del plano de falla, enrojecimiento derivado de un proceso conocido
como piritizacién de la roca encgjante (PARK y MACDIARMID 1981), la localizacion de restos
tipicos de ganga en las inmediaciones con la presencia de mineral de cuarzo con cristalizaciones de
piritay la existencia de otros indicadores secundarios, como rellenos de falla compuestos por roca
milonitizada, muy meteorizados hacia e centro e interior de la misma, o restos de brecha de grano
fino, unida a la existencia de huecos parcia mente colmatados por procesos geomorfol gicos poste-
riores en €l interior de lafalla, eran indicadores més que suficientes de la existencia de una mina en
el sector en cuestion.

Es precisamente ésta |la gue ocupa un
lugar central en la explotacion, determi-
nando, a efectos préacticos, toda la orga-
nizacion espacial del yacimiento (Fig.1).

Existen diversas menciones, descripcio-
nes y clasificaciones del tipo de mina
segun se trate de explotaciones superfi-
ciales 0 subterraneas, desde €l trabajo
clésico de G. Gossé (GOSSE 1942),
hasta los trabajos de A. Blanco y B.
Rothenberg (BLANCO FREIJEIRO y
ROTHENBERG 1981) o C. Domergue
(DOMERGUE 1990), 0 €l més reciente _ o —
de J. Garcia Romero (GARCiA Fig. 1. Planimetria del yacimiento.
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ROMERO 2002); en €l caso de nuestro objeto de estudio, € abandono de las |abores de extraccion y
su sellado posterior mediante los depésitos generados por |a accion de los agentes geomorfol 6gicos,
junto alaausencia de trabajos de explotacion posteriores, tan habituales por o demas en los distritos
mineros de Cartagena-La Unién y Mazarron (GUILLEN RIQUELME 2004), permitieron la posibi-
lidad de obtener unaimagen bastante gjustada de una pequefia expl otacion minero-metal Urgica antigua
enlaque, tal y como se ha sefial ado para otros yacimientos peninsulares (GARCIA ROMERO 2002),
las labores de extraccién se adaptaron ejemplarmente a la configuracién del yacimiento, realizando
en primera instancia la explotacién o seguimiento de las vetas superficiales en profundidad en un
procedimiento generalizado en la antigliedad y mencionado en algunas fuentes clasicas (HALLEUX
1989), hasta conformar una rafa o trinchera, es decir, una explotacion a cielo abierto de seccion
estrechay alargada para, posteriormente, profundizar en los abovedamientos estructurales de lafisu-
ra mediante |a apertura de socavones (DOMERGUE 1971).

Este modo de explotacién produjo
una grieta relativamente acusada y
sinuosa sobre e terreno (Lam.1) cuyo
trazado se desarrollaba sobre €l plano
de fala originario rebajando, donde
era necesario, los rellenos de falla
estériles al objeto de permitir el acce-
so a las mineralizaciones hasta con-
formar el desarrollo cas en vertical de
las paredes |aterales de la explotacion,
en un modelo tipico de explotacion
mineraantigua (FLUCK et al. 1993).
Modos de trabajo similares se pueden
observar en las minas del Sudoeste,
especialmente en lasminas 2y 3 de
Chinflon o en las de Cuchillares
(BLANCO FREIJEIRO vy
ROTHENBERG 1981) (Lamina S3).

i
. 4

Ladistribucién y organizacion espacia delas diversas zonasy espacios que componen laexplotacion
minera sugiere que los trabajos de explotacion seiniciaron en superficiey continuaron hastala extrac-
cion delas Ultimas vetas de mineral, localizadas probablemente en la zona de abovedamiento del filén
principal; el vaciado del mismo generd una covacha de extraccién o socavon en € corazén de la
explotacion minera, con un acceso en pendiente desde € sur que fue acomodado mediante lainstal a-
cion de diversas | osas de piedra de contorno irregular, amodo de escalera, parafacilitar €l trasiego de
los mineros.

El trabajo de extraccion debio realizarse con herramientas metdlicas de hierro y todo € utillgje en
esparto o cerémica habitual para este tipo de explotaciones (GOSSE 1942; GARCIA ROMERO,
2002). Sin embargo, no se observaron evidencias del uso de los mismos en |os esquistos estériles de
larocade base, y tampoco se localizaron restos de ninguin tipo. Del mismo modo, no existian eviden-
cias que sugirieran la aplicacion del fuego como método de extraccion, generalmente reservada a
rocas encgjantes mas durasy dificiles de trabajar (HEALY 1993), por |o que nuestros conocimientos

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 113-126




BELLON AGUILERA, J. La mina y fundicién romana de Los Puertos de Santa Barbara (Cartagena) e 117

sobre los modosy técnicas empl eados se ven forzosamente restringidos alos disponibles en labiblio-
grafia especializada, cuya amplia difusién hace innecesaria su exposicién aqui.

2.2 Los espacios habitados

L as explotaciones mineras romanas suelen presentarse como un ambito sociecondmico relativamen-
te cerrado, en el que la vida se desarrollaba en torno a las mismas con normativas (DOMERGUE
1983) e, incluso, moneda propias (CHAVES TRISTAN 1987).

Frente agrandes asentamientos como el Cabezo Agudo (FERNANDEZ DE AVILES 1942), ubicados
en las zonas mas ricas y con mayor actividad del distrito minero, existen multitud de explotaciones
de tamafio medio y pequefio (DOMERGUE 1987) cuya existencia no puede ser evaluada conforme
a los criterios actuales de rentabilidad para las explotaciones, basados en € modelo de mercado
impuesto por la economia capitalista. La existencia de numerosas explotaciones de tamafio pequefio
dispersas por € interior de los distritos mineros, ya ha sido puesta de relieve por labibliografia espe-
cializada para el caso de Cordoba (GARCIA ROMERO 2002), proponiendo para las mismas una
organizacion espacial consistente, segun latopografia del emplazamiento, en la coexistenciade espa-
cios productivos (hornos metal Urgicos, etc.) y lugares de hébitat, ubicados en laderas opuestas para
evitar la contaminacion derivada de los gases liberados por la combustion 'y fusion del mineral, espe-
cialmente toxicos en el caso de lagalena (HEALY 1993).

Este es precisamente el caso que nos ocupa. Por desgracia, las |abores de aterrazamiento de lamaqui-
naria agricola en la segunda mitad del siglo pasado nos han privado de entender exactamente el
desarrollo espacia y formal del establecimiento, si bien |os escasos restos excavados nos permiten
elaborar algunas hipétesis a su proposito.

L os Unicos restos estructural es conservados se corresponden con un recorte practicado en € esguisto
de base con 2,55 m de lado, es decir, casi equiparable alos 2,50 m de longitud que suelen localizarse
de formarelativamente frecuente en la arquitectura domésticaromana, y un agujero central interpre-
tado como poste de sustentaci én para una techumbre, de manerasimilar alos documentados en algu-
nas estancias delaCasade Likine, en Teruel (VICENTE REDON et al. 1991). L os restos conservados
incluyen un relleno de nivelacion pararegularizar la superficie de uso sobre el que se ubicd un pavi-
mento de tierra, solucién que tampoco resulta extrafia en las viviendas urbanas (VICENTE REDON
et al. 1991).

La potencia del agujero de poste documentado en la excavacion, equiparable a las ya mencionadas
para Tiermes, indica la presencia de una techumbre relativamente pesada. Techumbre que, por otra
parte, debid requerir los apoyos derivados de estructuras de cierre tradicionales (paredes). Estas
estructuras de cierre, pudieron erigirse en linea sobre |os zécal os formados por €l recorte en laroca
de base, como sucede en € ya mencionado yacimiento de Tiermes o0 en Valeria, donde también se
documentan recortes y espacios habitados en laroca de base (FUENTES DOMINGUEZ 1991).

2.3 Los espacios productivos

Latransformacién del mineral en metal comenzaba por la preparacion del mismo para su posterior
tratamiento al fuego. El objetivo de lamisma consistiaen la separacion delamenay delaganga. La
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primera operacion erarealizada directamente por 1os mineros en la propiamina (DOMERGUE 1990),
recogiendo |os minerales objeto de la explotacién y desechando los mineralesy rocas no productivas
0 estériles, que se acumulaban primero a exterior y luego en el interior mismo de las minas por diver-
sos métodos: apilados junto a las paredes de las galerias 0 en las partes ya explotadas de la mina,
esparcidos sobre la superficie, anontonados sobre vigas de madera o lgjas de piedraen € techo de
rafas, galerias, pozos e, incluso, pozos de ventilacion (BAILLY-MAITRE 1993), arrojados hasta la
colmatacién en galerias 0 pozos abandonados, etc., |0 que proporciona un aspecto cadtico y sucio a
este tipo de expl otaciones antiguas cuando se las explora por primeravez.

La siguiente operacion era la trituracion del
mineral. Paraello se empleaban, habitual mente,
morteros de piedra, conocidos generalmente con
el nombre de “piedrasde cazoletas’ (Fig. 2). De
tendenciatrapezoidal o rectangular y realizados
en rocas duras, preferentemente volcanicas o
metamorficas (HEALY 1993), el uso de los
mismos se prolongaba en ocasiones hasta la
rupturadel fondo concavo delamuela(GARCIA
ROMERO 2002), si bien resulta més habitual €l
empleo de las dos caras opuestas del mismo
blogue de piedra para evitar el desgaste ocasio-
nado por € uso (TYLECOTE 1987). El uso de
las “piedras de cazoletas’ esta constatado desde
la prehistoria reciente (BLANCO Y LUZON
1969) hasta la bgja Edad Mediay suelen estar
presentes en casi todos |0s yaci mientos minero-
metal rgicos.

Pero también existieron otros medios de tritura-
cion para un mayor volumen de mineral: cilin- 0 10 cm.
dros de piedra, molinos de mano circulares - -
(DOMERGUE 1990) o molinos troncoconicos
similares alos empleados para la molturacion
del cerea (HEALY 1993).

Fig. 2. Piedra de cazoleta.

La concentracion del mineral podia realizarse, simplemente, mediante la seleccion manual de los
granos obtenidos de la molienda, separando las particulas buscadas de |os minerales de ganga. Este
método de trabajo resultaba eficaz con minerales con un alto grado de pureza (DOM ERGUE 1990).
Sin embargo, resultaba poco eficaz cuando €l contenido de la mena tenia menores grados de pureza
0 para obtener elevados rendimientos en la produccién (CONOPHAGOS 1980); el método empleado
entonces consistia en la concentracion mediante el empleo de agua.

Al igual que en otros yacimientos (PLEINER 1993), la organizacion del trabajo implicaba una orde-
nacion de los procesos productivos de acuerdo con laldgica de lamisma. Como ya he avanzado con
anterioridad, se trataba de minimizar |os costes disminuyendo, mediante una organizacion racionali-
zada, la cantidad de trabajo necesaria para el desarrollo de las diversas actividades que implicabala
transformacién del mineral. En el caso que nos ocupa, las instalaciones se realizaron en la cotainme-
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diatamente inferior a bocamina, organizando |os diversos espacios y procesos productivos en bateria
alolargo de un gelongitudinal NE-SO, en & Sector 4, y SE-NO, en los sectores 1y 2, en un mode-
lo de organizacion espacial tipicamente romano.

El proceso de trituracion y concentracion del mineral en e yacimiento objeto de estudio se ubicaba
en la zona noreste del Sector 4 de la excavacion. En la franja mas septentrional, junto a los recortes
en laroca de base del mismo, se ubican varios espacios en |os que debia realizarse la trituracion y
concentracion del mineral. Estos espacios debieron estar compartimentados por tabiques dispuestos
perpendicularmente a gje longitudinal de la explotacién, como demuestra la documentacion gréfica
de laintervencion, quedando documentado como tabique de separacion el mas suroccidental de los
mismos, junto ala estructura del horno de tostacién. Al SE de esta zona, se excavo un canal de eva
cuacion excavado en laroca que se prolongabaalo largo de todo el sector 4, y que, en lazonade los
hornos, se hallabarelleno de cenizasy restos de materiales.

En lo que se refiere a las herramientas empleadas para la '
trituracion, tan solo se halocalizado una piedra de cazoleta
en las laderas del yacimiento, algo algjada de la zona des-
crita(Fig. 1), si bien cabe destacar |1a presencia de unamano
de mortero en piedra pulimentada, asi como la muela supe-
rior de un molino circular manual (Fig. 3) y fragmentos de
lamuelainferior, desplazados a SO pero localizados estra-
tigréficamente en relacion con el canal de drenaje.

Al E dedicho canal selocalizaron dos cubetas excavadas en
laroca, conservando esta Ultima restos del enlucido de cal
con el que fueron revestidas las paredes. Ambas deben ser
identificadas como cubetas de lavado parala concentracion
del mineral (BAILLY MAITRE 2002), bien sea con bateas
0 con tamices, segun las descripciones de Plinio y Polibio
de las minas de oro y plata de Hispania (DOMERGUE
1990), coincidiendo las medidas de las mismas con las
medidas habituales de |as construcciones romanas.

1] I0cm

Como ya se ha sefia ado, |a obtencion de los mayores grados
de pureza del metal implicaba la ejecucién de diferentes Fig. 3. Molino manual.
operaciones durante €l proceso metal Urgico. Estas operacio-

nes se complicaban cuando el mineral objeto de trabajo era

un compuesto de azufre, es decir, sulfuros como la calcopirita (CuFeS,), la calcocita (Cu,S) o la
gaena (PbS). Estos minerales, como algunos carbonatos e hidratos (TYLECOTE 1987), requerian
un tratamiento previo de reduccién para ser convertidos en 6xidosy eliminar los restos de azufre, que
producirian un metal de baja calidad, |0 que se solia hacer mediante la tostacion del mineral para
obtener la reduccién en dos fases. Es la llamada tostacion por reduccion, y suele ser lamas habitual
en laantigiiedad (BACHMAN 1993).

Otro procedimiento paralareduccion delos sulfuros consistia en forzar unareaccion en interior mismo
del horno. Es la llamada tostacién por reaccion. Para ello, se empleaban 1os mismos hornos que los
utilizados para la fusion del mineral, con una carga compuesta por carbon y cobre o galena. El pro-
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ceso se iniciaba con una fase de tostacion que se producia en la zona superior del horno y en la que
la carga era removida para facilitar la reaccion siguiente, que se producia en la zona inferior
(BACHMAN 1993). En un momento determinado, se elevabalatemperaturainterior del horno hasta
los 700° C y comenzabalafase de reaccion, en laque intervenian los mineral es de plomo ya oxidados.
El producto obtenido de esa manera era conocido como Mata, en el caso del cobrey, a igua que el
plomo, debia ser refinado para purificar los residuos derivados del proceso.

Pero el procedimiento empleado paralatostacion de lagalenaen e yacimiento de los Puertos de Santa
Béarbara era, sin duda, €l primero, muy habitual en el mundo romano incluso parafacilitar € trata-
miento del hierro (PLEINER 1993); los hornos excavados en relacién con esta técnica estan com-
puestos basi camente por una plataforma rel ativamente plana, conservando uno de ellos e arranque de
un semicierre exterior de arcilla, probablemente parala contencion de la carga.

Labajatemperaturade fusion del plomo podia generar pequefias pérdidas de metal fundido en el caso
de que el contenido en dicho mineral fuera suficientemente elevado, momento en que & proceso debia
detenerse paraevitar €l colapso del sistema. Esto es o que explicarialaaparicion de pequefias plastas
de plomo fundido en la zona de vaciado de los hornos, caracterizada por |a existencia de depositos
cenicientos asociados a la combustion.

El producto asi obtenido, un 6xido de plomo, necesitaba, como ya he avanzado, la adicion de carbon
vegetal parafacilitar lareaccion que posibilitaria la obtencion del metal.

Esta reaccion se producia en € interior de los hornos de fusiéon. Més de diez gjemplares de este tipo
de hornos han sido excavados en €l yacimiento minero-metal Urgico de L os Puertos de Santa Bérbara,
s bien lamayoria se presentan préacticamente desarticulados y completamente limpios de indicios de
carga, metal fundido o cualquier clase de restos de escoria (incluyendo escorificaciones en las paredes,
bases, etc.). Por otra parte, este tipo de restos tampoco han sido localizados de forma sorprendente en
ningun punto del yacimiento, cuestion que trataré de abordar méas adelante.

Todos los hornos de fusién son, morfol égicamente, idénticos, y estan construidos igualmente con la
misma técnica: una camara circular en el suelo sobre la que se elevaba una estructura de tendencia
hemiesférica construida con materia- =

les refractarios compuestos por restos
de anforas fragmentadas y trabados
con un mortero de barro que, proba-
blemente, tenia algln contenido de
cal, ajuzgar por latexturay colora-
cion del mismo. Todos los hornos
pertenecen al mismo tipo genérico
clasificado como hornos de tinaja
(GARCIA ROMERO 2002) (Lam. 2)
y presentaban un acabado en formade
cUpula coronado por una chimenea
paralague parecen haberse empleado
los cuellos y bocas de las anforas
utilizadas en €l resto de la construc- :

cion en unaférmulaconstructiva muy Lam. 2. Horno detinaja, con canal de sangrado y boca.

yodey
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similar ala que debié emplearse en la construccion de los hornos localizados en |os niveles republi-
canos del yacimiento minero-metaltrgico de “Finca Petén”, en Mazarron (BELLON AGUILERA
2006).

La carga de mineral y combustible debia realizarse por la zona superior del horno, mientras que la
alimentacién de oxigeno debia producirse a través de unas toberas que no se han conservado y que
debieron estar ubicadas en €l tercio inferior del horno, cerca de la base. Alli, una pequefia abertura
debia permitir €l trabajo de remocién para e sangrado de la escoria, facilmente localizable dado €l
bajo punto de fusién del plomo, asi como la oxidacién parcial del metal (HEALY 1993), lo que per-
mitiala salidadel mismo en forma unaescoria que, por lo demas, debid ser recogida de forma sis-
temética para su reprocesado.

Ahorabien, ¢qué motivaba esta recogida sistematica de escoria cuya significativa ausencia ya hemos
advertido para€l conjunto del yacimiento? Larespuesta, en mi opinion, viene ligada al tipo de mine-
ral explotado, deducible de un andlisis detallado de | os propios restos arqueol 6gicos en € que debemos
incluir la ausencia de escorias como un elemento capital parala correctaidentificacion del mismo.

En efecto, la ausencia de escorias en toda la superficie excavada se explica perfectamente si el prin-
cipal objetivo de la transformacién metal (rgica es la obtencion de la platay del plomo a partir del
beneficio de la galena argentifera. En este sentido, cabe recordar 1o expuesto por C. Conophagos en
su trabajo sobre la produccion de la plata en las minas del Laurium (Cit. Tex.):

“(...) Considerons que nous utilisons relativement peu de charbon pour la fusion. Nous avons
ains dans le four une atmosphére de réduction faible.
L’ argent sera réduit dans sa presque totalité et prendra le chemin du plomb argentifére métallique.
Il S'y dissout parfaitement. Il reste un peu d’ argent dans le plomb de la scorie. Le plomb ne sera pas
bien réduit, il en restera une assez grande quantité en combinaison chimique, dans la scorie.
La scorie est aing riche en plomb (10%). Elle est relativement pauvre en argent. (...).
Les anciens utilisaient expres le moins de charbon possible a la fusion pour des raisons d’ économie
de charbon et pour avoir une réduction insuffisante. lls avaient ainsi, en connaissance de cause, des
scoriesriches en plomb, mais, en méme temps avec un rapport Ag: Pb faible. (...)” (CONOPHAGOS
1980: 280-281).

Pero, ademés, el empleo del plomo como colector de la plata, afiadido incluso cuando € mineral
tratado tenia un bajo contenido de este metal, como en el caso de las jarositas del Sudoeste, exigia
(Cit. Text.):

“(...) It requires the complete oxidation of the ore to be smelted in a preliminary roasting step
and the complete conversion of lead compounds to oxides. (...)” (BACHMAN 1993: 489).

Como ya hemos expuesto, €l producto asi obtenido consistia en un régulo de plomo enriquecido en
platay unaescoriaricaen Oxido de plomo (litargirio) susceptible de recuperacién mediante un nuevo
tratamiento metalUrgico y objeto, por ello mismo, de comercio (DOMERGUE 1990). La plata, a su
vez, erarecuperada mediante la copelacion.

El procedimiento del plomo como colector de laplatay de la copelacidn parece haber sido conocido
y utilizado ya al menos desde € Bronce Tardio en Riotinto (BLANCO FREIJEIROY ROTHENBERG
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1981). El proceso consiste en la separacion del plomo enriquecido en plata o plomo de obra de la
plata, obteniendo como principal residuo de la operacion el 6xido de plomo o litargirio cuyo tratami-
ento posterior permitia, a su vez, la obtencion de plomo (DOMERGUE Y TOLLON 2002).

Ya he avanzado que €l enriguecimiento en plata del plomo de obra debi6 de realizarse mediante €l
empleo de los hornos de fusion descritos con anterioridad, sugiriendo la posibilidad de que el mismo
se obtuviese en los hornos de menor tamafio calificados como de refino. También se ha mencionado
la especificidad de un tipo de horno paralafusion del litargirio.

El proceso posterior de copelacion requeria un horno de doble camara para evitar el contacto del
combustible con €l bafio, yaque la utilizacién de carbon implicaria unareduccion inmediata del 6xido
de plomo en caso de contacto entre éstey e combustible (CONOPHAGOS 1980). Ademas, |a cope-
ladebiarealizarse en recipientes compuestos por una mezcla de huesos triturados y cenizas o0 margas
para evitar pérdidas de metal debidas a una reaccion negativa derivada de la alta afinidad entre el
plomo y lasilice, 1o que hubiera detenido €l proceso; por €ello, estos materiales pudieron emplearse
también en los revestimientos o enlucidos interiores de estos hornos (BACHMAN 1993).

Aunque no se puede apoyar firme-
mente esta hipétesis ante la ausencia
de un muestreo sistemético de los
depositos y residuos localizados
durante el transcurso de la excava-
cion, yo pienso que esaeralafuncio-
nalidad de los hornos de doble cama-
ralocalizados en €l transcurso de los
trabajos de excavacion (Lam. 3).

L os productos obtenidos mediante |os
procesos metallrgicos descritos
serian la platay € plomo. A juzgar
por laausencia practicamente total de
escorias u otros restos relacionables
con latransformacion del mineral en
metal, es posible pensar que existie-
ron procesos ulteriores de refinado y transformacién de los mismos en otro lugar, de forma parecida
alo propuesto por Conophagos para las minas del Laurium, en Grecia (CONOPHA GOS 1980).

k-7 TR, i
Foto 3. Horno de copelacion.

Laexistencia de estos procesos posteriores de transformacion y refinado habria supuesto unarecogi-
da sistematica de residuos tras el abandono de las actividades productivas con vistas a ulteriores
tratamientos de | os residuos derivados de la explotacién original. Como es | 6gico, tampoco podemos
descartar la existencia de rebuscas posteriores como en & caso de muchos yacimientos de estas carac-
teristicas (DOMERGUE 1971), si bien hay que advertir agui la huella que suelen dejar las mismas en
el registro arqueol 6gico, evidentes en el caso de a gunos yacimientos de lasinmediaciones (BELLON
AGUILERA 2006), donde se han documentado numerosas fosas de expoliacion orientadas a efecto.
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3. CONCLUSIONES

La situacion geogréfica del yacimiento, en una zona de paso entre la costay €l interior y junto ala
ViaAugusta, debio reportar al emplazamiento considerables ventajas de indole comercial, permitien-
do tanto un facil aprovisionamiento de viveresy herramientas parala explotacion minerometal Grgica,
como un transporte rgpido de los productos obtenidos.

El andlisis de la distribucién espacial del mismo ha establecido la vinculacion de la especificidad de
los espacios sociales excavados con la ubicacion de las fuentes de extraccion del mineral. En este
sentido, ya se ha sefialado la localizacién de | os espaci os productivos a bocamina, ubicacion relacio-
nada con un claro interés econdmico orientado alareduccion de los costes de la explotacion, evitan-
do acarreos o traslados de los minerales. A su vez, |os espacios de habitacion fueron instalados en la
vertiente opuesta, sin dud, para minimizar e impacto de |los gases originados por |a transformacion
del mineral en metal, pero igualmente con una clara intencién econémica. Primero, al mantener la
mano de obra en |as inmediaciones de la expl otacién; segundo, por laeconomia de medios empleados
paraello, si bien no es posible vincular con certeza este tipo de construcciones con la existencia de
mano de obra esclava.

Como ya se haavanzado, la existencia de este model o de instal aciones minero-metal Urgi cas ya habia
sido mencionada por la bibliografia especializada en el caso de Cordoba a partir de los resultados
obtenidos mediante la realizacion de prospecciones superficiales sobre el terreno, si bien uno de los
principales problemas para abordar €l estudio de las mismas consistia, precisamente, en la ausencia
de excavaciones sisteméticas que permitieran comprender adecuadamente la organizacion de la pro-
duccion en este tipo de establecimientos. Este es precisamente uno de |os principal es puntos de inte-
rés de este trabaj o de investigacion, que aporta como novedad la descripcion y analisis espacial de un
yacimiento minero-metal Urgico menor, cuyas caracteristicas resultan inéditas en € area de Carthago
Nova.

El andlisis de | os espacios productivos en relacion con la organi zacion de la produccion se ha basado
en ladescripciony explicacion de los diferentes restos arqueol 6gicos exhumados en la excavacion de
acuerdo con |os datos disponibles actualmente para el andlisis de los mismos. Para ello, se ha proce-
dido a exponer los modos de preparacion, concentracion y tostacion del mineral previaasu fusiony
copelacion en relacion con las diversas estructuras y espacios exhumados. Este andlisis ha mostrado
también la organizacion de la produccién de forma lineal, distribuyendo los diferentes espacios y
procesos productivos de forma perpendicular y consecutivaal principal €e de organizacion del con-
junto de acuerdo con un modelo de organizacion tipicamente romano, tal y como se ha definido en
Inglaterra o Alemania. Es muy posible que |a existencia de estas compartimentaciones perpendicul a-
resal principal ge de distribucion de los espacios de trabajo y definidas fisicamente por tabiques de
mamposteriay barro, demuestre claramente la planificacion de la produccién conforme a un modelo
previamente establecido que, en definitiva, responde a una concepcion global del espacio tipicamen-
te romana cuyo mejor referente es la organizacion de |os espacios urbanos en torno a cardo y decu-
mano, 0 los trabajos de centuriacion de los espacios agricolas.

Enlo que serefierealavidade yacimiento, el andlisis de la secuencia estratigrafica en relacion con
los materiales cerdmicos exhumados, anforas Dressel 1A y Lamboglia 2 o Dressel 1B y 1C, ollas
Vegas 2, cubiletes Vegas 25 o lucernas de tradicion minera, como laformaRicci G, hademostrado la
existencia de dos momentos productivos diferentes comprendidos entre | os | apsos temporal es delimi-
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tados por el 150/130 a. C. hastael 90/80 a. C., y entre el 90/80 a. C. hasta, como muy tarde, el 60/50
a. C. El andlisisglobal del yacimiento indica que, mas que de dos momentos productivos claramente
diferenciados, podriatratarse de un parén productivo. La causa del mismo, dadala cronologiade los
materiales, podria ser buscada en relacion con lallegadaal poder de Silay la Guerra de Sertorio (82-
72 a. C.) en cuyo desarrollo tuvieron un especia relieve las operaciones en el Levante durante los
anos centrales de dicha década, operaciones en las que Carthago Nova desempefiaria un importante
papel como base militar romana de la Hispania Citerior.
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INTRODUCCION A LOS ACUEDUCTOS ROMANOS EN
ANDALUCIA

INTRODUCTION TO ROMAN AQUEDUCTS IN ANDALUCIA

ElenaH. SANCHEZ LOPEZ *

Resumen

El presente trabajo constituye una revision de la informacion disponible sobre la existencia de acueductos de probable
fechacion romana en €l territorio que actualmente conforma la Comunidad Andaluza, incluyendo asi los ejemplos de
utilizacion agricola identificados en la provincia de Almeria (fuera de lo que tras Augusto constituyé la provincia
Bética).

Palabras clave

Acueducto, Roma, Andalucia, agua

Abstract

This paper provides areview of available information on the existence of Roman aqueducts in the territory now known
asAndalucia, thereby including examples of agricultural use identified in the province of Almeria (outside of what con-
stituted after Augustus Betica province).

Key words
Aqueduct, Rome, Andalucia, water

EVOLUCION POLITICA Y AFAN CONSTRUCTIVO

El proceso de monumentalizacion de las ciudades béticas parece iniciarse araiz de la pacificacion
tras las guerras civiles, el momento de la colonizacion cesariana y augustea y de la elevacion del

status administrativo de muchas ciudades del sur peninsular. Recordemos por ejemplo que Gades se
convierte con César en municipium civium romanorum, y que Italica lo hariacon Augusto entre el 16
y €l 13 a.C.; mientras que Corduba, por su parte, adquiere € titulo colonia civium romanorum. Se
crean ahora también nuevas ciudades que proporcionan modelos a seguir, circunstancia que unida a
lallegada de importantes contingentes italicos a Hispania, ayuda a desarrollar en estazona el concep-
to de ciudad tal y como era entendida en e mundo romano, con todos | os edificios que la caracterizan,
yasean foro, basilica, termas 0 acueductos.

Un buen gemplo lo encontramos en Cordoba, fundada, segin la tradicion, por Claudio Marcelo a
mediados del siglo Il a.C. Convertida en capital de la Hispania Ulterior, habia sufrido un primer
proceso de monumentalizacion entre finalesdel siglo 11 'y principiosdel siglo | a.C. aunque su apoyo
al bando pompeyano durante la Guerra Civil provoco su incendio y arrasamiento a finalizar lamisma
A raiz de ello se iniciaria en época augustea una importante reconstruccion, orientada a convertirla
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en la digna capital de la Provincia Bética. Se construyen ahora grandes e indispensables obras de
infraestructura, como el puente de piedra sobre el Guadalquivir o la propia Aqua Augusta; se produce
unaremodelacion del foro, al que se anexiona un forum adiectum que sigue el modelo del de Augusto
en Roma, y se construyen una nueva plaza dedicada ala propagandaoficial asi como €l teatro (LEON
1999:44-47).

Estarelacién es también muy clara en Italica, donde observamos un importante momento construc-
tivoene s. | d.C. vinculado a su conversién en municipium como recompensa a su apoyo a César en
la Guerra Civil (es ahora, por gemplo, cuando se construye su primer acueducto). Sin embargo, su
gran monumentalizacion se vinculardala personadel Emperador Adriano y asu posible elevacion a
rango colonial; se construye entonces laNova Urbs, y para abastecerla de agua, el segundo acueduc-
to delaciudad.

Una politica constructiva de esta envergadura no podia ser financiada en su totalidad por laadminis-
tracion municipal, de ahi que se hiciera necesaria la busqueda de importantes cantidades de dinero.
En algunas ocasiones, € apoyo econdmico provendriade lafamiliaimperial, como parece ser €l caso
deltalicaend s. Il d.C. o delaconstruccion del Aqua Nova Domitiana Augusta en Corduba, seguin
interpretaMelchor Gil (MELCHOR 1993) a partir de lareferencia especificaa nombre del Emperador
Domiciano (CIL 112/7,220); més numerosas son, sin embargo, |as referencias conservadas referentes
a la participacion de evergetas, generosos Yy ricos ciudadanos que se preocuparon mucho por dar
publicidad a sus obras, ya que su liberalidad les reportaba a ellos y sus familias un enorme prestigio
ante sus conciudadanos. Un prestigio que se veia ademas multiplicado cuando € fin de su liberalidad
era la construccién de grandes infraestructuras, como son |os acueductos, cuya permanencia en €l
tiempo, y por tanto en €l recuerdo, parecia eterna.

En consecuencia, |os restos epigréficos vinculados a la construccién de acueductos resultan numero-
sos. En ocasiones, lafinanciacion corre a cargo de varios miembros de una misma familia, como por
gemplo los Cornelios que sufragaron el acueducto que debia abastecer a la ciudad de Ibiza (CIL 11

3663), 0 Cayo Sempronio, duumvir y pontifex perpetuo, y su hija, Sempronia Fusca, que corrieron
con los gastos de la construccion de unas termas en Aurgi, acompafadas de su correspondiente traida
de aguas y de un bosgue del que obtener madera para calentar el agua (CIL 112/5,30). En otros casos,
son persongjes individuales los que se hacen cargo de los gastos de estas construcciones, como €l

tribuno militar y flamen, Marco Cornelio, que sufragd e acueducto de Igabrum de sua pecunia (CIL

112/5,316) o el evergeta, cuyo nombre y cargos han desaparecido, que construyé un acueducto en
Castulo con sus correspondientes depdsitos y tubos de conduccién (CIL A [11 106). A veces, ladona
cion se hizo ex testamento, quedando |os herederos a cargo de laobra; como ocurre en Méllaria, donde
fue el pontifex y duumvir Annio Anniano, quien dejo una suma de dinero destinada ala construccion
del acueducto (CIL 112/7,789).

LOS ACUEDUCTOS ROMANOS EN ANDALUCIA

En Andalucia han sido documentados |os restos de una treintena de acueductos, enmarcandose su
construccion entre € siglo | a.C. y € siglo |11 d.C. Asi, entre los mas antiguos se podria encontrar,
segun Lacort Navarro (LACORT 1992:198), el acueducto que abastecia Ucubi, que este autor fecha
precisamente en la etapa cesariana, a vincularlo alaconcesién del estatuto colonia alaciudad, cro-
nologia que fue sin embargo puesta en duda por Lourdes Roldan tras [levar a cabo el andlisis de sus
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sistemas constructivos, proponiendo como nueva fechala segunda mitad del siglo | d.C. (ROLDAN
1992: 253). Otro de los acueductos fechados posiblemente en €l siglo | a.C. es e de Gades, cuya
construccién parece vincularse ala persona de Balbo e Menor, en la segunda mitad de dicha centuria.
Yaen laetapaimperial, los méas antiguos son los construidos en el reinado de Augusto, como € Agua
Vetus de Corduba (VENTURA 1993:148) o € acueducto de El Redlillo de Baelo Claudia (SILLIERES
1997:151). Los g emplos se multiplican, sin embargo, a partir del siglo | d.C., llegando hasta finales
del sigloll oinclusod Il d. C.

Algunos de | os acueductos documentados presentan una fechacion en época romana que resulta con-
trovertida o, a menos, dudosa, pues ésta se ha basado Unicamente en la cronol ogia de los yacimientos
circundantes. Se trata, principal mente, de algunos dedicados al abastecimiento rural, concretamente,
los de laramblade Carcauz (GIL ALBARRACIN 1983a), el Pago de Escuchagranos (ADROHER et
al. 1996), Cénchar (BESTUE et al. 2006), o incluso, el del Pantano de Cubillas, del que Castillo
Barranco (CASTILLO 2002) puso en duda la fechacion romana de unas presas cuya problemética
adscripcién cronol égica ya habia sido apuntada por un estudio anterior que habia servido, ademés,
para desvincular definitivamente esta conduccién del abastecimiento ala ciudad de Iliberri, relacio-
nandola, més posiblemente, con lade llurco (ORFILA et al., 1996). En otros casos, sin embargo, esta
datacion parece mas que aceptada, aungue no excesivamente concreta; se trata, por gemplo, de los
deAlbanchez (GIL ALBARRACIN 1983b) y Julbena (SANCHEZ LEON 1978), en laactual provin-
ciadeAlmeria, o Fuenreal y Cortijo Nuevo, en Almodévar del Rio (Cordoba) (CHIC 1981).

En lamayoria de las ocasiones, 10s restos conservados de |os acueductos son realmente escasos, y a
veces se reducen a su entrada en la ciudad; es |o que ocurre en Guadix, donde se identificaron unos
10 m de canalizacion (GONZALEZ ROMAN et al., 1993), o de Granada, donde fueron localizados
unos 11 m de specus en un solar de la Calle Espaldas de San Nicolas (CASADO 1998:141). En otros
casos, |0 que se conserva son algunos tramos concretos de la conduccion o restos de | as arcuationes,
y generalmente las referencias a ell os son bastante escasas. Asi, en Vergilia (Huelma, Jaén) existio un
acueducto que traia el agua desde Fuente Pefia, a unos 2 km de la ciudad, aunque se citan Unicamen-
te los restos de una substructio con un arco central paracruzar €l barranco delaCulebra(MORALEZ
RODRIGUEZ 2001:196). También escasos son |os restos descritos del que abastecia a Lacipo
(Malaga), pues a parecer solamente se identificaron algunos tramos espaciados de una arcuatio,
principalmente, pilares de grandes piedras unidas por mortero de cal, y los restos de tres depdsitos
(SOTO 1979:7). Igualmente reducidos son los restos de otros, como los Singilia, del que Unicamente
existe constancia de un tramo de conduccion a presion mediante tuberias de piedra (ATENCIA
1988:46); Niebla, donde que se conservan evidencias de la construccion subterranea y de algunas
arcuationes en opusincertum (CAMPOS et al., 2006:347); o Arucci, en laque se hadocumentado un
pequefio tramo con fébrica de opusincertumfechado amediados del siglo | d.C. (CAMPOS 2003:67).
También en Estepona, posiblemente la antigua Salduba, se localizaron los restos de un acueducto
subterraneo y un depdsito vinculado al mismo (SOTO 1976:55).

En otros muchos casos se tiene constancia de la existencia del acueducto, pero carecemos de un estu-
dio del mismo, como ocurre en Cdlti, donde Bonsor yaidentificd algunos restos, aunque su trayecto
parece ser totalmente conocido (KEAY et al., 2001:20), y de Ocurris, en la Sierrade Grazalema, cuyo
trazado parece que aln podia ser seguido en su mayor parte en la década de |os setenta, y que debid
contar con un sistema de siféon (TOSCANO 1983:41).
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Asimismo, la antigua ciudad de Arunda contd, a partir del s. 11, con un acueducto para su abasteci-
miento, aunque de nuevo, |os estudios sobre el mismo resultan escasos. El elemento més destacado
de esta conduccién lo constituye una construccion de base cuadrada, conocida como “Torre del
Predicatorio” (DELGADO BLASCO 2005), que presentaen el lateral sur una acanaladuraen laque
debiainsertarse una canalizacion que permitia el ascenso del agua para elevar €l punto de partidade
lamismaen el arranque ddl sifén. Unavez en la ciudad, €l agua seria distribuida através de tubos de
ceramica machihembrados y unidos por un mortero estanco de cal y aceite, como los localizados en
el casco antiguo de Ronda (AGUAY O et al. 2004:780)

Tal vez algo més amplios sean los andlisis sobre el acueducto que abasteci 6 ala Huelva Romana desde
finales del siglo | d.C., del que se ha documentado un tramo de 125 m perteneciente al sistema de
captacion de aguas subterrdneas en Fuente Vigja, con algunos pozos de registro y un depdsito
(GARCIA SANZ et al. 1996); asi como un tramo de specus en |a Plaza |vone Cazanave (GOMEZ et
al. 2003) y restos de la distribucion urbana mediante tuberias de plomo insertas en una canalizacién
de ladrillos (FERNANDEZ y GARCIA 1991).

Frente a estos, existen acueductos cuyo trayecto hasido enteramente estudiado, o al menos, documen-
tado. Uno de los primeros que contd con una publicacion monograficafue el de Almufiecar, analiza-
do por Fernandez Casado en 1949, describiendo los restos de la arcuatio de Torrecuevas, y de los que
nombra como acueductos I, 11 y I11; apuntando, ademés, a la necesaria existencia de un sistema de
sifon para que el agua alcanzase la ciudad, y por tanto, también de una obra sobre arcadas que g er-
ciese como venter, e identificando la “Cueva de los Siete Palacios’ con e castellum aquae de la
ciudad. El ultimo andlisis general sobre este acueducto fue € realizado por Molina Fgjardo en el 2000,
recogiendo |os resultados de la excavacion realizada en el supuesto castellum, identificado ahora con
un criptoportico y describiendo los restos del ya excavado sifon. Este acueducto, construido posible-
mente en €l s. | d.C. coincidiendo con uno de los momentos de mayor actividad en la factoria de
salazones de El Majuelo y poco tiempo después de que la ciudad fuese elevada por César al status de
municipium, destaca por la multitud de soluciones empleadas en un recorrido de solamente siete
kildmetros, pues se documentan un tinel y cinco grandes construcciones sobre arcadas, una de ellas,
integrada en un sistemade sifén inverso, tramos sobre substructiones, ademas de la posible existencia
de una collumnaria, descrita en el siglo XII por & gedgrafo hispanomusulman Al-Idrisi como una
construccion cuadrada con acanaladuras en dos de sus laterales; un esquema similar al de la“Torre
del Predicatorio” de Ronda, aunque empleada en esta ocasion para reducir la presion del agua ala
sdlidadel sifon.

El estudio sobre el abastecimiento de agua a Italica fue publicado por Alicia Canto en 1979, identifi-
cando ya dos fases distintas en su construccién, y completado en 1993 por Roldan Gémez. La prime-
ra, del siglo | d.C,, tiene el caput aquae en las fuentes del Guadiamar y cuenta con dos arcuationes
parasalvar los arroyos de Pgaro Blanco y del Judio, antes de llegar ala zona de la Cafiada de Conti.
En este punto sele une, en € siglo 11, lanueva conduccién, proveniente de las Fuentes de Tejada, que
tras salvar mediante arcos los arroyos Santa Maria, Arquillos, Agrio, Frailesy €l valle del Guadiamar,
desemboca en la gran cisterna excavada por Pellicer (PELLICER 1982) situadatras las termas de la
ReinaMora.

También han sido documentados muchos de |os elementos que conformaron € acueducto que abas-

tecio alacoloniade Ucubi (Espejo, Cordoba), entre ellos, un complejo sistema de captacion de aguas
subterraneas mediante canales principales y secundarios, arcuationes de un solo arco para salvar
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pequefias vaguadas y un depdsito terminal; alo que se afiade lateoria de Roldan Gomez de que debid
contar, ademas, con un sistema de sifén que elevara el agua hasta la ciudad (ROLDAN GOMEZ
1992:252).

En el abastecimiento a Gades (FIERRO 1993), €l elemento que mas ha sido destacado es la conduc-
cion a presion mediante tubos de piedra, necesaria para que el agua circulase a la presion adecuada
incluso en las zonas situadas a una cota excesivamente baja. Sin embargo, €l acueducto contaba tam-
bién, seguin €l informe realizado por el Conde O’ Reilly en € siglo XVIII, con cinco puentes, seis
alcantarillas y 17 galerias o minas, la mayoria de los cuaes han desaparecido. La existencia de los
depdsitos terminales tampoco ha sido constatada arqueol 6gicamente, y sélo se conoce a través de
textosdelossiglos XVI y XVII. Por su parte, el caput aquae de este acueducto ha sido localizado en
los manantiales del Tempul, aungue algunos autores vinculan las estructuras documentadas en Sierra
Aznar, concretamente un érea de captacion, unapiscina limaria y una cisterna de almacenaje, con €l
sistema de abastecimiento de Cadiz (GUERRERO MISA 2001:37). Para otros autores, sin embargo,
este complejo podria estar vinculado a otra ciudad romana, Calduba (Gener 2001:44), o al abasteci-
miento de agua paralas actividades agropecuarias desarrolladas en | as areas inmediatas (RICHARTE
2004:80).

En otras ciudades el sistema de abastecimiento es mucho méas complegjo, pues el nimero de acueduc-
tos se multiplica. Asi, Baelo Claudia contd con tres conducciones distintas; € acueducto del Redlillo,
para el que algunos autores proponen una cronologia del siglo 111 d.C. (IMENEZ 1973), fue cons-
truido seguin Silliéres en ya época augustea (SILLIERES 1997), permitiendo el abastecimiento integro
de la ciudad, pues su aljibe se encuentra en |la parte més elevada de la misma. A mediados del s. 1.
d.C., coincidiendo con la concesién del titulo de municipium romanorum, se construiria el de Punta
Paloma, que tras salvar mediante arcuationes los arroyos Conejo, Churriana, Pulido, Alparriate y
Chorrera, parece desembocar en lazona a norte de los templos, donde posiblemente se situaron las
termas mayores. El tercer y Ultimo acueducto, €l del Molino, se construiriaen el s. 1l d.C. y estuvo
destinado al abastecimiento del area mas baja de la ciudad, las termas de la Puerta de Gades y las
factorias de salazones que tanto renombre dieron ala zona (SILLIERES 1997).

Este es también el caso de Cérdoba, donde se han localizado |os restos de tres acueductos diferentes,
cuyo conocimiento se ha visto completado mediante la epigrafia. Concretamente, una inscripcién
localizada en 1980 en la calle San Pablo (CIL 112/7,220) en la que se podia leer:

Aqua - Nova
[Domitianal
Aug(usta)

Esta Aqua Domitiana ha sido estudiada por Ventura Villanueva (VENTURA 1996), que identificd
cuatro ramales diferentes que se unian para entrar en la ciudad. Lainscripcién, ademas de proporcio-
nar el nombre oficial de la construccion, informa de |a probable existencia de otra Aqua Augusta
previa (STYLOW 1987:40) identificada también por Ventura Villanueva con e conocido como
Acueducto de Valdepuentes. Este seria €l primer acueducto con €l que conté la ciudad, y destaca
especialmente por la variedad de elementos alos que se recurri6 para salvar |as dificultades impues-
tas por €l terreno: un tlnel para cambiar de lacuencadel Guadiato aladel Guadalquivir y dos arcua-
tiones, pero principalmente, el encadenamiento de pozos de resalto destinados a frenar la fuerza del
agua provocada por la enorme pendiente del terreno (1,7 %). A este primer acueducto pueden vincu-
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larse dos inscripciones asociadas ala construccién de fuentes abastecidas con el agua por é transpor-
tada; fueron localizadas en 1990 y parece que donadas por un mismo persongje, € edil Lucio Cornelio
(BERMUDEZ et al. 1991).

[L] Corneli[us]
Sergi(atribu) Aed(ilis) (Duo) vir
lacus silicios
efigies ateneas
de sua pecunia
fecit

Aqg[uaAugusta)
(vacat)

L. Corngflius Serg(iaTribu) Aed(ilis)]
(deum) vir lac[us siliceos]
[aeffigies ateneas de]

[sua pecuniafecit]

El abastecimiento de agua a Cérdoba se completd con un tercer acueducto, cuyo nombre latino fue,
probablemente, Fontis Aurea Aquaeductus, que en época &rabe se transformo en Ayn Funt Awrya, que
eracomo se conocia durante el reinado de Al-Hakam Il una fuente de posible origen romano situada
en los arrabales occidentales y que pudo ser abastecida por este acueducto (VENTURA 1996:186).
El elemento més destacado de esta conduccién es una construccion cuadrangular, revestida hacia el
interior de placas de plomo, gue debid funcionar como desarenador, castellum divisoriumy cabeza
desifon.

También en Médllaria (Fuente Obgjuna) y Aurgi (Jaén) parecen complementarse |0s datos proporcio-
nados por los restos de las conducciones y aquellos proporcionados por laepigrafia. En € primer caso,
Lacort Navarro (LACORT 1991) identificd el caput aquae de Fuente dela Quicla, tramos de specus,
pozos de registro y €l posible depésito terminal en torno al embalse de San Pedro. Es muy probable
que estos restos pertenezcan a Agua Augusta donada ex testamento por Annio Anniano, duumvir y
pontifex perpetualis de la ciudad (CIL 114/7,789). En Aurgi, localizada en €l actual barrio de La
Magdalena de Jaén, debieron existir dos acueductos diferentes. Uno de ellos cont6 con un tramo sobre
arcos de medio punto, que se conservaron hasta no hace demasiado tiempo en lazona de la Sendade
los Huertos, y pudo abastecer al ninfeo que debi6 localizarse en la actual fuente de la Magdalena. El
otro, probablemente no conté con este tipo de elementos monumentales, segun las referencias con-
servadas en escritos de los siglos X VI y XX (JMENEZ COBO 2002); es seguramente éste al que
se refiere el epigrafe dedicado por Cayo Sempronio, duumvir y pontifex, y su hija Sempronia Fusca
(CIL 11%/5,30).

Serian, sin embargo, muchas mas las ciudades que contaron con acueductos, algunas de las cuales nos
han degjado constancia de su existencia solamente a través de la epigrafia. Es los casos, por g emplo,
de lafamosa ciudad minera de Castulo (CIL A 111 106) o de Igabrum (CIL 114/5,316). En otras oca-
siones, |os restos epigréficos solamente han dejado constancia de la construccién de depositos de agua
(lacus) que pudieron tal vez estar vinculados a alguin acueducto. Muestra de ellos son lasinscripciones
halladas en Astigi (CIL 11%/5,1175) y Malaca (CIL 11 1968).
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1. Onuba; 2. llipla (Niebla); 3. Italica; 4. Gades; 5. Ocurri (Ubrique); 6. Baelo Claudia; 7. Lacipo (Casares); 8. Malaca;
9. Sngilia Barba (Antequera); 10. Celti (Pefiaflor); 11. Méellaria (Fuente Obegjuna); 12. Almodévar del Rio; 13. Astigi
(Ecija); 14. Corduba; 15. Ucubi (Espejo); 16. Arucci (Aroche, Huelva); 17. Igabrum; 18. Aurgi (Jaén); 19. Castulo; 20.
Vergilia (Huelma); 21. llurco (Pinos Puente); 22. lliberri (Granada); 23. Acci (Guadix); 24. Pago de Escuchagranos; 25.
Albanchez; 26. Rambla de Carcauz (Vicar); 27. Rambla de Julbena; 28. Conchar; 29. Sexi (Almufiecar); 30. Arunda
(Ronda); 31. Estepona.

FUNCIONALIDAD DE LOS ACUEDUCTOS

Lamayor parte de estos acueductos se construyeron para satisfacer la demanda urbana de agua; para
permitir que en las ciudades del sur peninsular se pudiese desarrollar el modo de vida romano, con
sus multiples fuentes y ninfeos, jardinesy termas. Sin embargo, parece que no toda el aguallevadaa
las ciudades se dedicaba a abastecimiento humano y mucha se dejaba correr, contribuyendo con ello
alahigiene y limpieza de las ciudades, constituyendo lo que se denominaba aqua caduca; pero en
otros casos, esta agua también estuvo destinada a aprovechamiento industrial. Las fuentes hacen
referencia a su empleo en lavanderias y tintorerias (FRONTINO XCIV), pero en €l litoral andaluz
destaca su uso en una de las actividades que més renombre dieron a ciudades como Sex o Baelo
Claudia, las salazones.

La produccién de garum exigia una ingente cantidad de agua para el limpiado no solo del pescado,
sino también de lasinstal aciones en las que se llevaba a cabo la elaboracién de estafamosa salsa. Para
garantizar € suministro del preciado liquido, las factorias contaron con pozos para extraer €l agua
desde € nivel fredtico, como es & caso de los documentados en EI Majuelo (Almurfiecar) (MOLINA
FAJARDO 2000:134). Otro de los sistemas documentados en las factorias son las cisternas para
almacenar agua, como las de Trafalgar (Cadiz), la cale Millan Astray en Huelva o EI Majuelo. Es
precisamente en esta Ultima donde se ha documentado, ademés, |o que parece ser la entrada de un
ramal del acueducto que abastecia a la ciudad, que debi6 también contribuir a garantizar el aporte
hidrico necesario para esta actividad; la conduccién abovedada, que entra en e conjunto industrial
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por €l Noreste, se ve completada por unared de canalesy atarjeas que distribuirian €l agua por toda
lafactoria (MOLINA et al. 1983:202). Para algunos autores, también el acueducto de Onuba estuvo
directamente vinculado a esta actividad, pues relacionan su construccion con la revitalizacién expe-
rimentada por laciudad araiz del florecimiento de las factorias de salazén en lamisma en la segunda
mitad del siglo | d.C., ya que consideran que el tamafio y la poblacion de esta en esos momentos no
erasuficiente paraexigir un caudal de agua de tal magnitud que no pudiese ser proporcionado por los
sistemas tradicionales (GARCIA SANZ et al., 1996:42). También hay que recordar el acueducto del
Molino, en Baelo Claudia, construido para abastecer la zona bgja de la ciudad, justamente €l lugar
donde se sitGian las factorias.

Sistemas similares de conduccion de agua se desarrollaron para €l abastecimiento de zonas rurales.
Aungue generalmente |os estudios sobre agricultura romana se centran en la produccién de latriada
mediterranea, trigo, olivo y vid, tres cultivos vinculados a secano, larealidad es que las fuentes |laman
la atencién sobre laimportancia del agua en el mundo rural. Columela (1 V) aconsegja que las villae
se construyan en las cercanias del agua corriente 0 de un pozo, y s esto no fuese posible, recomienda
la construccién de una cisterna para almacenar € agua de lluvia; pero el agua no solo era necesaria
para el abastecimiento humano y animal, sino también para el riego, pues como evidencian fuentes
como €l propio Columelao Plinio, se cultivaban también productos de regadio como frutasy horta-
lizas, entre las que citan coles, esparragos, ciruelas o lechugas.

En consecuencia, muchas de estas villae estan relacionadas con 10 que se ha denominado “ pequefia
hidréulica’ (RODRIGUEZ et al. 1989:447-448), formada por unaminay una cisterna de almacena-
miento de agua, y acompariados seguramente de acequias 0 surcos abiertos en la tierra, de dificil
constatacion arqueol bgica; pero en otras ocasiones, parecen estar vinculadas a sistemas méas amplios,
como las localizadas en las cercanias del acueducto Deifontes-Pantano del Cubillas (ORFILA et al.
1996:88). En concreto, se identificd un resto de specus de mamposteria que se dirigia directamente
hacia la ubicacion de laVilla de Lapuente, donde se localizaron, igual mente, dos tramos de conduc-
cion perpendiculares a acueducto y paralelos entre si (ORFILA et al. 1996:96-97) y un tramo de
conduccion con el suelo realizado con pequefias piedras hincadas en latierra, paredes de mampos-
teriay cubierta de lgjas de piedra (RAYA et al. 1990:235). Este ultimo canal, fue definido por sus
excavadores como una posible cloaca; més compleja es lainterpretacion del resto de los elementos,
aungue pudieron estar relacionados con el abastecimiento de agua de la villa a partir del propio
acueducto.

Similar pudo ser la funcion del acueducto de la Rambla de Carcauz, que tras salvar tres vaguadas
mediante monumental es arcuationes llegaa unavilla situada en la zona de Casablanca, en € término
municipal de Vicar, garantizando €l adecuado riego de sustierras gracias a un gran depdsito de opus
caementicium con capacidad paraméas de un millony medio delitros (GIL ALBARRACIN 1983a:156).
Lazona almeriense sufrié unaimportante implantacién agricola en época romana, sobre todo, a par-
tir de mediados del siglo | d.C. (LOPEZ MEDINA 1999:246): de ahi lamultiplicacion de estas villae
y, por tanto, también de sistemas rurales de aprovisionamiento de agua, como el que aparece en la
rambla de Julbena, que llevaria agua a una villa situada en el pago de Nejite (Berja) (SANCHEZ
LEON 1978:185), o e acueducto documentado en el pago de Escuchagranos, fechado en épocaroma-
na debido a la ausencia de yacimientos posteriores en las inmediaciones y posiblemente vinculado a
una villa cercana, cuya ocupacion se fecha entre los siglos Il y VI d.C. (ADROHER et al.
1996:230).
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Sistemas similares han sido documentados en la campifia cordobesa, caracterizada, segin € Bellum
Hispaniense, por la escasez de agua, fundamental paralavidahumanay el desarrollo agricolade la
region, y que se desarrollarian tras el asentamiento de colonizadores romanos a partir de la etapa
augustea. Ejempl os de esta preocupaci én son |os acueductos de Almodévar del Rio, construidos, segun
Chic Garcia, para €l regadio, pues no se han documentado entidades poblacionales de envergaduraen
las cercanias (CHIC 1981:56).

CONCLUSIONES

El elevado nimero de acueductos romanos de |os que se tiene constancia en Andalucia, constituye un
fiel reflgyo de laimportancia del agua en e mundo romano, tanto en el abastecimiento urbano desti-
nado a consumo humano o industrial, como en aquel orientado a su aprovechamiento agricola. A
pesar del desigual grado de estudio y mal estado de conservacién de muchos de ellos, nuestro cono-
cimiento es suficiente para apreciar la complgjidad de estas ingentes obras de ingenieria construidas
por los romanos, en las que se combinan una gran variedad de soluciones técnicas destinadas garan-
tizar que €l aguallegase a su destino en las mejores condiciones de salubridad y presién; y es que la
revision de los acueductos conservados en Andal ucia evidencia que, pese a encontrarnos en el extre-
mo occidental del Imperio, se pusieron en préactica en esta zona préacticamente todos |os recursos
técnicos conocidos, incluidas arcuationes, substructiones, sifones inversos, columnariae o pozos de
resalto.

El amplio nimero de testimonios conservados no debe, sin embargo, |levarnos a pensar gue |0s acue-
ductos constituyeron € Uinico medio de obtencion de agua de las ciudades romanas del sur peninsular,
nada més lgjos de larealidad. Tras lallegada de los romanos, |0s habitantes de esta region siguieron
empleando | os tradicional es sistemas de aprovisionamiento de agua, pozosy cisternas; asi, la Carmo
romana nuncallegd a construir un acueducto y se abasteci6 principal mente mediante pozos, mientras
gue otras ciudades, como la actual Monturque (Cérdoba), crearon lo que ha sido considerado como
unaverdaderared publica de aljibes (LACORT 1994).
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INTERVENCION ARQUEOLOGICA DE 1995

THE CASTLE OF LANJARON (GRANADA). AN ANALYSIS FROM STUDY OF
CERAMICS COLLECTION IN THE ARCHAEOLOGICAL EXCAVATIONS OF 1995

José D. LENTISCO NAVARRO *

Resumen

Analizamos resumidamente en este articulo |os material es cerdmicos exhumados durante €l transcurso de las excavacio-
nes que se llevaron a cabo en 1995 en la antigua fortal eza que controlala poblacion de Lanjardn, en el Valle de Lecrin de
la provincia de Granada. Se describen las principales vgjillas cristianas fechadas en torno a siglo XVI1 y su relacion con
la poblacién morisca, que continud habitando estas tierras hasta su expulsion definitiva.

Palabras calve

Ceramicamoderna, Reino de Granada, Lanjaron, Granada, Espafia.

Abstract

In this article we will briefly discuss the ceramic materials exhumed during the series of excavations that took place in
1995 at the ancient fortress that controls the population of Lanjardn, in the Lecrin valley of the province of Granada. These
findings are the Christian services dating back to the sixteenth century and their relationship with the moorish population
that inhabited these lands until their final deportation.

Keywords

Moaodern ceramics, Granada's Kingdom, Lanjarén, Granada, Spain.

INTRODUCCION

Marco geografico

El desproporcionado sistema montafioso de Sierra Nevada desarrolla dos vertientes bien distintas,
mientras que la caranorte dalugar al Genil que fluye haciael Guadalquivir, lacara sur, donde se sitlia
laAlpujarra, vierte alacuenca del Guadalfeo que desemboca pronto cercade Motril. Numerososrios
fluyen escarpados desde las grandes altitudes de la sierra hasta el Guadalfeo, es el caso del rio
Lanjaron.

Lanjardn nos aparece en las fuentes escritas con el nombre de al-Anyar—n, pero incluido indistinta-
mente en Las Alpujarras (distrito de Ferreiraen el s. XIl y XIl), y, posteriormente (periodo nazari),
en el Vallede Lecrin (GARCIA PORRAS, A. y BANQUERI FORNS-SAMSO 1995:194), sin embar-
go, geol 6gicamente debemos incluirlo dentro de esta segunda zona.
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Lafortaleza se asienta sobre un promontorio rocoso aislado, situado por debajo de la actual poblacion
de Lanjarén, dominandola por su lado norte; limitdndole hacia el sur por un abrupto valle por € que
transcurre € rio Lanjarén. Esta ubicado a 660 metros de altitud y, por su incuestionable caracter mili-
tar y fronterizo, controlaba €l acceso a SierraNevada, asi como |os atagques provenientes del Valle de
Lecriny delazonadela Costa. La prospeccion inicial detectd en las laderas delacolinaen laque se
asentael cadtillo terras sigilatas e incluso algunos fragmentos de ceramica prehistorica, o que demues-
trael valor que tuvo este enclave ya desde tiempos muy remotos.

Contexto historico

Durante € periodo nazari, € castillo de Lanjardn pertenecio alatahadel Valle de Lecriny constituy6
unade las entradas a LaAlpujarra, lindando con lataha de Orgiva, que utilizael propio rey Fernando
cuando se sofocalarebelion de mudéjares en 1500: “ Y él [Fernando €l Catdlico] se fue camino dela
fortaleza de Lanjaron... y esta fortalega esta a la entrada de las Alpuxarras; y como la entrada es
frogosa, el exercito paso con dificultad. Y luego que fue pasado, |0os moros hicieron poca resistencia,
y se desbarataron, y Lanxaron se entregd luego a los cristianos’ (SANTA CRUZ, A. de 1951:202).

Entregadalazonaen reino castellano a partir de 1490-92, lafortaleza militar de Lanjarén fue tomada
por los cristianos del rey Catdlico en la primavera de 1490, pasando a propiedad de la Corona, esta-
bleciéndose alcaides cristianos en la Alpujarra. “ En 1494 se hace entrega de las tenencias de las
fortalezas de Adra, Andarax, Berja, Alboloduy, Dalias, Marchenay Lanjarén” (TRILLO SAN JOSE
1990:84).

Dentro de lafortificacion no quedan restos que permitan suponer un habitat permanente en la forta-
leza. Por €l contrario, debié de dotarse de una guarnicion y servir refugio temporal paralos vecinos
delas alquerias en caso de ataque o incursiones militares. Sin embargo, resulta sorprendente lainfor-
macion que se desprende de algiin documento hallado recientemente. Segiin Carmen Trillo, en un
escrito de 1567 custodiado en el Archivo de laAlhambra, “los habitantes de Lanjarén piden auxilio
por las constantes incursiones ‘asi momfies como moros de berberia’ que asaltan la poblacion cau-
sando multiples destrozos, sin que reciban apoyo del alcaide de la fortaleza: ‘...porque no nos maten
o lleven a Berberia, y a Diego Fernandez de Carvajal, alcayde que es de aqui, |e habemos ynportu-
nado, muchas veces, asi hosotros como los que biben por esta comarca, nos haga m(erce)d de pro-
curar con su m(a)g(es)tad de que esta fortaleza se repare, para que, reparandose, nos podamos
recoger en €ella, y defendernos de los mahechores...” . Esta informacion nos revela mal estado en el
que se encontraba justo antes del inicio de la Guerra de los Moriscos (GARCIA PORRAS y
BANQUERI FORNS-SAM SO 2001:195)

Durante la Guerrade los Moriscos se multiplican las fuentes escritas, pero no podemos centrar nues-
tra atencién en los documentos en este articulo. Nos remitiremos a comentar que, tras varios intentos
frustrados de someter la zona, D. Juan de Austriatoma el control de la contienday, através del Duque
de Sesa en su lado occidental, sofocalarebelion.

Continuo la expulsion definitiva de los moriscos, hecho con el cual acaban |os temores castellanosy
comienzael abandono paulatino del castillo apartir de 1568: “ primero fueron cayendo |os el ementos
mas débiles, enlucidos, algunos mampuestos, etc; en segundo lugar se desplomaron las cubiertas de
los edificios (asi se observa en el sondeo 1y 3) y finalmente, de forma repentina, cayeron gran parte
delosmurosdelatorre del homenajey algunoslienzos de muralla (GARCIA PORRASY BANQUERI
FORNS-SAMSO 2001:200)
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EL CASTILLO DE LANJARON

Ubicacion de estructuras y elementos

La técnica constructiva que advertimos en casi todo edificio es la misma: hiladas de mamposteria
concertada con refuerzos de sillares en las esquinas y almenas y merlones coronando los lienzos de
murallay protegiendo los adarves. Lafortaleza consta de dos recintos y elementos defensivos exter-
nos a éstos. Pero ademas, la prospeccion inicial constata cordones de piedra levantados en las zonas
menos abruptas de la ladera, fuera de los dos principales recintos amurallados, para entorpecer €l
acceso a eventuales invasores.

El primer recinto sélo es posible en lazona S del promontorio, yaque el N es acantilado. Por €l inte-
rior discurria un sendero que ascendia hasta la entrada al segundo recinto. Parte de esta muralla
externa, a O, es posible que formase parte de unatorre que vigilarialaentrada a primer recinto. Hay
otros muros a interior de esta zona que no forman parte de las murallas. Su estado de arrasamiento
cas total nosimpide conocer cud fue su funcién.

Continuamos | as estructuras conservadas dando un breve rodeo al perimetro del recinto amurallado.
Comenzando por €l norte, zona donde el promontorio gana mayor altura, se localiza unatorre semi-
circular (torre 2) con tronerasy un adarve sobre el lienzo de muralla norte que parte de dichatorre.
Otro lienzo de muralla desciende |a pendiente del terreno por €l E hacia el S para conectar con la
torre del homengje. Bajo la esta torre se organiza la entrada, un aljibe y una estancia interpretada
como almaceén; estos elementos crean una plataforma horizontal sobre la que se eleva la torre. El
acceso a castillo se realiza por un pasillo con béveda de cafidn, este pasadizo esta flanqueado por
un antemuro gue, junto con el pasillo, definen una entrada en recodo. Al O de la gran torre quiebra
lamuralla, lugar donde localizamostrestronerasy asciende un pafio de muralla en direccion N hasta
llegar alatorre 2.

Al interior de este segundo recinto lo primero que llama la atencién es la fuerte pendiente que pre-
senta la propia roca. De modo que las estructuras, tanto edificaciones internas como murallas se
adaptan a estainclinacion.

El sondeo 1 ocupa el espacio entre latorre del homenajey loslienzosde murallaa O, eslazonaque
registra menor altura del interior y presenta dos fases con edificaciones para la vigilancia. El nivel
mas antiguo, que a partir agui llamaremos primera fase, ocupa menor superficie y esta en relacion
con las troneras UEC-6 y UEC-8. Consistié en un pequefio habitaculo cerrado al norte por un muro,
laestancia estuvo pavimentada con cal enriguecida con pequefias piedrasy su funcion fue basicamen-
tevigilar haciendo uso de las dos troneras antes mencionadas. La segundafase, més ampliay delimi-
tada por diferentes muros, se extiende en direccion alazonacentral del recinto y se organizaen torno
a dos espacios separados a diferente altura: €l masbagjo a sury el més ato a norte. En adelante nos
referiremos a ellos como ambito |, al sur, y ambito 1, al norte. Dos estratos, N-30 y N-33, nivelan €l
terreno sobre la primera fase. Sobre éstos, |os dos pavimentos de cal compactaday almagra sellan la
primerafase. Delas dos estancias, e ambito | continud las |abores de control y vigilancia, constatan-
dose reformas como la apertura de una nuevatroneraen el muro oeste (UEC-4) y obstruccién de otra
(UEC-6). Desgraciadamente la cantidad de material sellada en la primera fase es muy escasa'y no
dista en escaso de la hallada en la segunda fase.
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El sondeo 2 esta centrado en €l aljibe, que forma parte de la plataforma paralatorre del homengje.

LazonaE delatorre del homenge es el sondeo 3, en plantay alaaturadel aljibe se halocalizado
un almacén que consta de escaleras de acceso, silo y poyete. La ausencia de vanosy luz dotan de un
ambiente fresco y himedo ala estancia. Sobre este lugar se desprendieron las techumbres de |0s pisos
superiores depositando ademés |o contenido en ellas.

Dentro del segundo recinto se sitllael sondeo 4, donde se abren paso unas escal eras sobre la pendien-
te de laroca que comunican la plataforma norte con la parte baja de la fortificacion, éstas estuvieron
cubiertas por una bdveda de cafién de la que nos ha quedado el arranque.

Junto al pasadizo de entraday latorre del homenaje se emplaza en sondeo 5 con escasas estructuras,
distinguimos tan sélo un muro que limita un estrecho pasillo que se dirige alamurallaE.

La plataforma N es la principal estructura del sondeo 6, esté en contacto con latorre 2 y vigila el
camino de acceso al castillo.

El Ultimo sondeo, € 7, eslaentrada al recinto, que estuvo provista de un rastrillo y una pasarela de
madera bajo |a que pasaban |as aguas de escorrentia. Dando paso al interior del segundo recinto se
sitUan unos peldafios que salvan el desnivel.

Observamos un proceso similar en los sondeos 1, 4y 5. Nos referimos a desplome de las principales
estructuras més solidas del recinto, es decir, basicamente latorre del homenajey parte delas murallas.
Es interesante sefialar que se produjo en un momento concreto ya que los potentes estratos de estos
derrumbes no presentan restos ceramicos ni de otros materiales. Aungue no estan claras las causas,
todo apunta hacia motivos propiamente natural es.

LOS MATERIALES CERAMICOS

Expondremos a continuacion un resumen con las conclusiones extraidas de los estudios realizados
durante €l trabajo de investigacion.

Estudio tecnoldgico

Nos encontramos ante una produccién ceramica totalmente heredera de la alfareria andalusi, no solo
en cuanto atipologiasy decoracion, como veremos mas adelante, sino también en cuanto alatecno-
logia se refiere. Ademas, €l trabajo por encargo y la especializacion de los talleres queda més que
constatada gracias aladocumentacion conservada de la época (RODRIGUEZ AGULERA y BORDES
GARCIA 2001:58)

Por lo general, vamos a encontrar pastas mas compactas y ferruginosas para cerdmica de cocinay
pastas mas porosas y con menos degrasantes para almacenaje. En estas Ultimas a veces se afiaden
material es organicos paraincrementar la porosidad. Todas |as ceramicas contienen siempre degrasan-
tes minerales de grano fino o muy fino. Es curiosa la presencia constante de esquistos, o que nos
revela un origen en torno a macizo montaioso de Sierra Nevada. Otro grupo de piezas tienen intru-
siones de grano medio y, en raras ocasiones, gruesas, pero son minoritarios.
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Observamos con notoriedad como la pasta tipo 1 y 5 son las mas empleadas. El tipo 1, presente en
cas todas las piezas de mesa, iluminacién y usos multiples, y en algunas de aimacenaje y comple-
mentos; € tipo 5, en lamayor parte de las ollas y cazuelas. Debido a su homogeneidad tecnol dgica,
pero también teniendo en cuentalas formas, podemos afirmar que se trata de una produccion en serie,
estandarizada, sobre todo, en platos, escudillas, saleros, ollas y cazuelas, savo excepciones. Estas
pastas son las que nos hacen pensar en la procedencia de un gran alfar. Dicho centro emplearia estas
pastas con asiduidad en sus productos, distribuyéndola en un ambito determinado y repitiendo mode-
los formales en los que incidiremos posteriormente. Adelantemos que, formalmente, casi todas las
series coinciden en muchos tipos con el escaso material del s. XV estudiado en la capital granadina.
Teniendo en cuenta estas observaciones vamos a agrupar 10s tipos de pastas por centros productores.

Granada o alfar importante. A falta de un estudio pormenorizado de los afares en torno afinales
del s. XV y s. XVI en laprovinciade Granada, sobretodo en laAlpujarray el Valle de Lecrin,
hemos creido conveniente atribuir los principales grupos de pastas a |os centros productores
de Granada (conocidos) o, en caso de que existiesen, en la zona de la costa Granadina (Motril
y Salobrefia). Este hecho se ve reforzado por |as tipologias que localizamos en el castillo, en
algunos casos totalmente coincidentes con las de la capital. Las principales son lostipos 1y
5, pero también incluimos aqui la 3, 4, 8, 9y 10. Iguamente hemos decidido incorporar las
pastas 2y 7, muy rojizas, que definimos como de herencia andalusi granadina, que suponemos
siguié empleandose sobre todo para jarritas, la primera, y cazuelas, la segunda. De acuerdo
con €l trabajo de Angel Rodriguez y Sonia Bordes (RODRIGUEZ AGULERA y BORDES
GARCIA 2001:55), los talleres granadinos, aungque pasaron a manos cristianas, continuaron
empleando trabajadores moriscos. Estos artesanos estuvieron condicionados por las necesida-
des de los duefios del alfar, pero también por los demandantes. Por ello nos parece convenien-
te llamar a estas pastas como “ moriscas autoctonas o regionales’, diferenciandolas del siguien-
te grupo, también de laregion, pero con una calidad menor y sistemas productivo diferente.

Local. Un segundo conjunto de pastas mucho mas toscas y menos numerosas, que ademas imitan las
formas del primer grupo de pastas, esta representado especial mente por la produccién de coci-
na. Pastas més depuradas, intrusiones mas gruesas y cocciones de escasa calidad caracterizan
estas pastas. Por |o tanto, debemos poner estas piezas en relacion con talleres locales o rurales
gue abasteciesen de maneraminima al menos alafortaleza, ya que no sabemos de qué manera
influirian en el entorno de los pueblos del valle del Lecriny laAlpujarra. La pasta 6 eslamas
representativa de este grupo, pero podriamos afiadir |as pastas singulares de malacalidad. Si en
las grandes ciudades | os artesanos fueron moriscos, no es de extrafiar que asi fuese también en
el @mbito rural, por ello hemos decidido llamar a éstas como “ pastas moriscas de mala calidad
y locales’.

Importacién. Las ceramicas de importacion no son un hallazgo singular que hayamos de resaltar
especialmente, de hecho, si consultamos cualquier estudio de materiales de un yacimiento,
Seguro que encontraremos un pequefio grupo de ceramica con procedencia lejana, decorada 'y
alacual seleatribuyd y sele atribuye la cualidad de “valiosa’. En nuestro caso encontramos
platos y escudillas de &rea valenciana, jarritas bucarinas de Andalucia occidental y el sur de
Portugal, un gran ataifor a que atribuimos una procedencia malaguefia y algunos fragmentos
gue hemos identificado como de cerdmicaitaliana. Para estas cerdmicas reservamos un aparta-
do especial en el estudio tecnol dgico.
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Resumiendo, advertimos diferentes centros productivos con diferentes alcances y funciones. Uno
principal que surte de la mayor parte del material, con pastas bien definidas y depuradas; estamos
hablando de los alfares granadinos principalmente, que fabrican las mismas piezas que encontramos
en el castillo de Lanjardn. Observamos un avance técnico en € depurado de las pastas. Un segundo
de @mbito local que abastece |as posibles carencias en determinadas épocas 0 a sectores especificos
de la poblacion; este Ultimo, que queda patente en ollas y cazuelas, ademas imita las formas de los
primeros. Se limitaa producir sin buena calidad. El tercer grupo esta constituido por diversas pastas,
todas ellas con procedencia exterior a la provincia de Granada, que hemos denominado como “de
importacién”. Se trata de piezas decoradas que satisfacen el posible gusto refinado de determinadas
personas en la fortaleza; provienen principalmente del area levantina, pero también Andalucia occi-
dental y €l sur de Portugal. Este Ultimo grupo mantiene las calidades estandares de los diferentes
centros productores.

Siguiendo € trabajo de Esteban Fernandez Navarro (FERNANDEZ NAVARRO 2008:169-174), vamos
a sefialar, en caso de la cerdmica de cocina, un cambio anivel tecnoldgico. Y decimos “cambio” y no
“evolucion” porgue en este caso consiste en una perdida de calidad del producto acabado. En €l estu-
dio citado se hace una comparacion de la cerdmica almohade-nazari con la cristiana de primera época
proveniente del palacio de los Abencerrgies (Alhambra) y de la Plaza de Espafia de Motril. Advierte
la pérdida de calidad traducida, basicamente, en la sustitucion del espatulado por el retorneado para
el acabado de |as bases. Nosotros hemos detectado €l uso frecuente del retorneado y de ello no pode-
mos deducir grandes conclusiones, sblo que coincide con la evolucién observada en la capital del
Reino de Granada. Sin embargo nos parece |6gico pensar que €l retorneado, presente en todas las
piezas identificadas como de un gran afar, se trate de una imposicion técnica de los nuevos duefios
de los centros productores de ceramica, quiza en busca de una mayor productividad. De hecho, las
pocas bases tratadas integramente con la técnica del espatulado provienen de las toscas cazuel as que
imitan los tipos producidos en |a capital granadina.

Estudio tipologico

Haciendo una valoracién global del conjunto observamos una evolucion de las formas medievales
tardias hacia las necesidades cristiano-castellanas de época moderna. Sin embargo, y aunque esta sea
laténica general, una parte de los tipos definidos en este estudio permanece inmutable, como hemos
podido observar en algunas tipologias cuyas formas se remontan incluso a s. XI1I. Tal es el caso de
algunos lebrillos, tingjas y cazuel as. Pero también tendremos entre |os materiales exhumados nuevas
piezas que conviven con las anteriores. Por |o tanto, vamos a exponer y definir las caracteristicas
principales observadas y extraidas durante €l estudio: inmutabilidad, transformacién, nuevos elemen-
tosy convivencia.

Al igual que en el apartado tecnolégico, en las formas vamos a distinguir tres grupos o conjuntos
ceramicos que se desarrollan al mismo tiempo: unas piezas de herencia musulmana, probablemente
de laprimeraépoca; |as correspondientes ala nueva tradicion morisca, donde se incorporan las nuevas
seriesinexistentes en el mundo andalusi y que ponemos en relacion con € principal centro productor
gue vimos en el apartado tecnol dgico; y la cerdmicaimportada procedente de zonas con mayor tradi-
cion cristianay que se adaptan alos gustos de los nuevos pobladores, |6gicamente vinculada con los
alfares foraneos.
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Piezas medievales

Antes de entrar a ver las cualidades del conjunto ceramico, hemos de sefidlar la aparicidn de escasos
fragmentos identificados como medievales. Se han localizado encagjonados en las grietas de la roca
madre, en |os estratos més antiguos del sondeo 1 e incluso mezclados con |os estratos de época cris-
tiana. Estas piezas atestiguan la presencia andalusi en €l enclave antes de la edificacién del castillo.
Nos ha parecido destacar como mas importantes una cazuela de costillas y algunos fragmentos de
cuerda seca. Por otro lado tenemos el gran ataifor con reflejo metalico, indudablemente nazari, aunque
pensamos que se mantuvo en uso durante el periodo cristiano.

Inmutabilidad

Como comentdbamos maés arriba, algunas formas, como los lebrillos (Lam. 1, fig. 19y 20), tingjas
(Lam. 2, fig. 32y 33), cantaros (Lam. 2, fig. 25y 26), cazuelas (Lam. 1, fig. 8 y 9) y tapaderas (Lam.
1, fig. 24 y 25), permanecen casi inmutables o con ligeras variaciones desde el siglo Xl11. Otrastipo-
logias no se algan tanto en el tiempo: jarritas (Lam. 2, fig. 1y 2), cantimploras (Lam. 1, fig. 31), y
los candilesde piealto (Lam. 1, fig. 26y 27), trascienden delo nazari a s. XV cristiano con algunos
matices.

Un gemplo de permanencia entre las formas del mundo issdmico y € cristiano lo encontramos el
castillo de la Mola (Novelda-Alicante), cuando se produce un cambio de poder tras la conquista de
Alfonso X e Sabio y laincorporacion de ala Corona de Aragon bajo reinado de Jaime Il en dichos
territorios. Observamos que, entre la segundamitad del s. X111 y el tercer cuarto del s. X1V, € primer
nivel de ocupacion cristiana, 10s enseres ceramicos hallados no se diferencian apenas de los niveles
islamicos inferiores (NAVARRO POVEDA 1990).

En el caso de los cantaros, nos encontramos ante una forma de escasa variabilidad morfol 6gica en el
tiempo (NAVARRO PALAZON 1991:42), que trasciende | as fronteras temporales andalusies y queda
reflgjada incluso en los cantaros usados por nuestros antepasados cercanos del s. XX (Lam. 2, fig.
24). Estainmutabilidad se corresponde con la atribucion a esta forma de una funcion muy especifica
como es la de almacenar y transportar agua. En el caso del castillo de Lanjardn podemos bargjar la
posibilidad del acarreo de agua desde el barranco que transcurre bgjo lafortaleza gracias alo que se
hainterpretado como una coracha. Es posible que determinados periodos de sequiaobligasen a alcai-
de del cadtillo atomar la determinacion de llenar e aljibe con agua de otros lugares cercanos. No
olvidemos que, aunque no hemos reconstruido piezas significativas, la cuantificacién de cantaros es
muy elevada.

En ocasiones, como ocurre con las cazuel as, lainmutabilidad es un tanto dudosa, ya que si percibimos
la disminucion del tipo 2 (Lam. 1, fig. 8y 9) y e afianzamiento de otros nuevos. No obstante, la
cazuelatipo 1 (Lam. 1, fig. 6y 7), por la cantidad de fragmentos hallados, parece mantenerse, al menos
en un principio, ya que es superior a tipo 3 (Lam. 1, fig. 10) con borde bifido que definimos como
cristiano.

Transformacion o evolucion

Latransformacion es otro de |os procesos advertidos en |os enseres usados en lafortaleza. Uno de los
ejemplos principales lo advertimos en lo que hemos Ilamado plato tipo 1 (Lam. 2, fig. 18). Se trata
de un ataifor de perfil quebrado que ha reducido sus dimensiones para ser empleado en el consumo
individual de alimentos. Incluso en algun caso hemos podido observar la pérdidadel ruedo afavor de
la base plana, pero manteniendo el perfil quebrado.
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Habitualmente, la escudilla (Lam. 2, fig. 12, 13, 14 y 15) viene siendo una forma propia cristiana,
pero queremos sefialar la posibilidad, ante la enorme semejanza que presentan, que derive a menos
en parte de lajofaina nazari. Tampoco encontramos ninguna escudilla con ruedo.

Laevolucion lavemos marcada también en las ollas, el matiz principal eslaincorporacion de aristas
enel cuello (Lam. 1, fig. 3y 4). Este hecho esta constatado también en la capital granadina, que con-
sideramos mas una diferenciacion, ya que cuerpo y base mantienen més o menos laforma. El verda-
dero cambio en este aspecto 1o vimos a nivel tecnoldgico con el acabado de |as bases mediante retor-
neado.

Laaceitera (Lam. 2, fig. 9) es heredera de la redoma érabe, advertimos un cambio en su forma pero
no en su funcion que seguira siendo bésicamente lamisma. Bien es cierto que algunas aceiteras supe-
ran en tamafio y capacidad alas redomas érabes, pero no se trata de una pautafija, yaque las hay de
distintas proporciones. Quizala serie que mas se asemeja alaredoma nazari eslo que definimos aqui
como botella. Su formaes muy similar, pero estan exentas de vidriado.

Con respecto alos lebrillos se nos plantea también el temadelaevolucién. En el lebrillo andalusi con
el borde redondeado o vuelto al exterior y girado hacia abagjo (Lam. 1, fig. 19 y 20), dicho borde
comienzaadesplegarse paradibujar un aa((Lam. 1, fig. 21). Sin embargo, este proceso no tiene lugar
agui, sino en €l area valenciana donde, desde € s. X111, comienza a producirse una de las mayores
asimilaciones tecnol dgicas de este periodo.

Nuevos elementos

Los nuevos elementos son quiza e simbolo mas evidente del cambio cultural y se corresponden,
evidentemente, con una nueva tradicion. Cuando hablamos de la incorporacion de elementos nos
referimosa“nuevos’ dentro del entorno del Reino de Granada, ya que estas piezas eran usadas en los
reinos cristianos. Por o tanto, se trata de |allegada de este tipo de gjuar ala zona, no de la aparicion
0 creacion de nuevas formas. El plato llano (Lam. 2, fig. 20, 21y 23) es el maximo exponente de este
cambio, que sustituye al antiguo ataifor (Lam. 2, fig. 17). La costumbre de comer de maneraindivi-
dualizada acarreala necesidad del plato Ilano.

Laaparicion del salero (Lam. 2, fig. 10 y 11) en esta zona también es un nuevo hecho inducido por
lallegada de las tropas castellanas durante la conquista del Reino de Granada. El bacin (Lam. 1, fig.
18), elemento cristiano que es usado por los ultimos andal usies de la Peninsul a, se mantiene sin cam-
bios con latipologia de “ sobrero de copa’.

Dentro de laincorporacién de nuevas piezas debemos destacar también |as de cocina como las cazue-
las con borde bifido (Lam. 1, fig. 10y 11) y los morteros (Lam. 1, fig. 17). Es necesario comentar la
aparicion cuantiosa de fuentes (Lam. 2, fig. 27), avio parala presentacion de alimentos en lamesay
gue se corresponde con las costumbres culinarias cristianas.

Convivencia

Laausencia de una secuencia estratigrafica en la que se yuxtapongan varios niveles de uso complica
en cierto modo que podamos exponer una evolucion de las formas. Nos hallegado un pequefio reduc-
to sellado en el sondeo 1, anterior a la remodelacion de la fortaleza. Desafortunadamente, no nos
aporta la informacion suficiente para determinar una evolucién de las formas. Tanto la ceramica de
tradicion andalusi como las formas més propias del mundo cristiano aparecen mezcladas unas con
otras en todos | os estratos.
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Latransicion de las formas se sucede agui de manera pausaday lenta. Conviven durante afios |o pro-
pio andalusi y las piezas con caracteristicas cristianas. Los tipos de olla de tradicién medieval (Lam.
1, fig. 1y 2) y los de, mas que evolucion, diferenciacion de lo cristiano con aristas en €l cuello (Lam.
1, fig. 3y 4), se cuentan casi por igual. Vamos a encontrar cazuelas de tradicion nazari (Lam. 1, fig.
6, 7,8y 9)y cristianas (Lam. 1, fig. 10, 11 y 12) usandose en |0s mismos contextos. Seguimos vien-
do formas de cantaro, |ebrillo, candil, orzas (Lam. 2, fig. 28 'y 30) y orcitas (Lam. 2, fig. 29) que no
cambian y se siguen usando. Aungue la convivencia de formas es patente, hemos de indicar que algu-
nas series gue estamos acostumbrados a ver sobre ceramica hazari, como la redoma o los grandes
ataifores, desaparecen junto con su funcién y son sustituidos por la aceiteray los platos llanos o de
perfil quebrado con menores dimensiones.

Vidriados

En cuanto a los vidriados, advertimos la reserva de determinadas tonalidades para series concretas.
De este modo, blanco, verde y un melado amarillento se usan precisamente para la vajilla de mesa
como platos, escudillas, jarritas, saleros... El salerotipo 1 (Lam. 2, fig. 10) unicamente o encontramos
con cubierta blanca. La serie de fuente (Lam. 2, fig. 27) que hemos documentado en €l castillo usa
siempre un tono muy claro de melado, entre amarillento y verdoso. Otro tipo de melado gque oscila
entre marron y verde, mucho mas oscuro, sereservaparaollasy cazuelas. La asociacion de determi-
nados vidriados a series ceramicas es un hecho constatado tanto en yacimientos islamicos como
cristianos (GARCIA PORRAS 1995:248-249).

En resumidas cuentas, las series ceramicas en un principio son basicamente las mismas que en €l
periodo islamico; cambia més laterminologia que las propias piezas. De este modo, |lamamos | ebri-
llo al alcadafe, aceiteraalaredomay ollaalamarmita.

En opinidn de Fernando de Amores y otros investigadores, en Sevilla*® se advierte una continuidad
formal generalizada entreel s. XVy el s. XVI. Esen la Baja Edad Media cuando se marcan las bases
tipoldgicas que se han mantenido hasta nuestros dias en la ceramica popular” (AMORES
CARREDANO et al. 1995:306).

Si enlossiglos XV y XVI sevillanos tenemos un repertorio cristiano que dista ya algunos afios de la
conquista, en nuestro caso, asistimos a proceso de cambio inmediatamente posterior a la toma del
Reino de Granada, en €l cual nos encontramos con este conjunto material de raigambre morisca, es
decir, adaptada a |las usanzas cristianas. Comienza el establecimiento de las “ bases tipologicas’ que
anuncia Fernando de Amores.

Estudio decorativo

Debemos hacer aqui una division de material. Primero destacaremos | as piezas ricamente decoradas,
gue coinciden, no involuntariamente, con las importaciones desde zonas cristianizadas siglos antes.
Se trata de un conjunto més bien escaso que se corresponde con las decoraci ones tipicas de cada lugar,
con méas 0 menos influencia andalusi. Tenemos por tanto ceramicavalenciana, bucarinaeitaliana. El
gran ataifor, que atribuimos a un alfar malaguefio, podriamos considerarlo como del entorno, mas si
la llegada de esta pieza a castillo se produjese en el s. XV, porgque ademas su decoracion nos esta
hablando de una tipica pieza nazari, manufacturada con seguridad, como muy tarde, en el s. XV.
Algunos autores Ilaman a estas ceramicas como vajilla de lujo, y suponemos que, dado |a escasez con
laque la hallamos, asi debi6 de ser.
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En segundo lugar tenemos practicamente todo e conjunto del material. Se trata de la denominada
ceramica comun, realizada con mayor o menor calidad. Lainmensa mayoria de los motivos ornamen-
tales son muy simples. aristas, grupos de surcos formando bandas, trazos pintados digitales o con
pincel, ondulaciones o presiones. Todos ellos son usados durante la baja Edad Mediatanto por musul-
manes como por cristianos. Pero quiza es un escaso tipo de la serie cazuela la que nos da mayor
informacion acerca de los que fabricaron las piezas. Estamos hablando de las cazuelas tipo 4 (Lam.
1, fig. 11 y 12), todas ellas rodeadas en su pared exterior por una cenefa de estampillas en hilera.
Consultando bibliografia advertiremos que se trata de un tipico motivo andalusi que se mantiene en
el tiempo al menos desde € s. X111 (CAVILLA SANCHEZ MOLERO 2005:301-303). Este hecho,
apoyado siempre por €l estudio documental (RODRIGUEZ AGUILERA y BORDES GARCIA
2001:54), nos demuestra una vez méas que los artesanos gue trabajaron en los alfares fueron en su
mayoria moriscos.

Sobre los trazos de manganeso en los cantaros, ambos mundos, el andalusi y € cristiano, presentan
en d s. XV unalargatradicion. En los reinos cristianos, como la Corona de Aragon, |os motivos van
adquiriendo complejidad. El entorno isldmico también adquirira cotas elevadas en € disefio de las
decoraciones. En € castillo de Lanjarén los trazos son muy simples, apenas dibujan formas més ale-
jadas de las lineas paralelas en vertical u horizontal. Al carecer de motivos algo mas complejos, este
tipo de decoracion no nos ayuda aintuir cudl fue la mano de artesano, que ya hemos constatado con
otros datos.

L os fragmentos de |oza dorada valenciana presentan unos motivos comunes hacia finales del s. XV
y XVI, aunque en platos de menor tamario que los que estamos acostumbrados a ver en las publica-
ciones.

Qui zas otra serie que merece una especial mencion son las fuentes. Ademés de no haber localizado
piezas similares, en su interior describen unas composiciones algo méas complejas de lo normal en
comparacién con el conjunto de materiales. Se describe una composicion radial que tampoco hemos
advertido en otras piezas.

Estudio estadistico

Ladistribucion de materiales en los espacios, teniendo en cuentala problematica de la fuerte pendien-
te del recinto, parece no revelar muchos datos. Tampoco ayuda mucho que el edificio fuese desaloja-
do ex profeso antes del derrumbe de las estructuras, ya que los niveles de uso son poco fiables. Sin
embargo, nos aporta algo de informacion que no hace mas que ratificar las funciones de los diferentes
lugares que ya conociamos debido a laintervencion arqueol 6gica. Sabemos que no quedd nadain situ
antes del derrumbe del castillo. La colmatacion del &rea del sondeo 1 nos habla de un arrasamiento
severo ayudado por la pendiente del segundo recinto, esto ha propiciado la descontextualizacion de
la ceramica.

Predominalavgjilla de almacengje, de la que distan mucho en nimero las de mesay cocina. Laolla
presenta una superioridad muy amplia sobre la serie cazuela, apreciable en otros yacimientos. Los
porcentajes son en todo & yacimiento muy similares.

Al contrastar |os dos sondeos més significativos en |os que aparecian estructuras, fueran residenciales
0 no, hemos obtenido algunos datos que, bajo nuestro punto de vista, no son muy fiables si tenemos
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en cuentatodo lo dicho en el apartado de “ problemética’ de estudio espacial. Las informaciones méas
probables tendrian que ver con la superioridad de la funcidn cocina dentro de latorre del homengje,
sin embargo, la enorme disparidad en cuanto a la cantidad de materiales de un lugar y otro podria
confundir los resultados. Otra cosa bien diferente, rasgo inequivoco de una actividad residencial, es
que lamayor parte del guar decorado y de procedencialeanase hayalocalizado en lazonadelatorre
del homenaje. Aunque no lo podamos probar estadisticamente, es una apreciacion mas gue evidente
que hemos tenido presente en €l transcurso de todo el proceso. En las estancias superiores de lagran
torre debio situarse la habitacion del alcaide, y en las inferiores, dado que existen més zonas en la
fortaleza con restos de estructuras residenciales, las de la pequefia guarnicion que albergo.

Por o que respectaalos niveles de uso la cosa no variamucho: generalmente localizamos un derrum-
be con escasos restos de niveles de abandono. El castillo debié comenzar su decadencia estructural
muy poco tiempo después de su desalojo. De la comparativa entre los dos Unicos estratos que nos
parecieron més interesantes (N-7 del sondeo 3y N-25 del sondeo 1), el sondeo 3, donde se detectd la
presencia de un almacén, es més variado en tipologia de almacenaje y candiles. L os restos cerdmicos
y otros, como los de | as cazuel as con funcién de tapadera, confirman los resultados de la excavacion
arqueol dgica que hablaban de un silo, un poyete para colocar recipientesy un lugar oscuro y fresco
para conservar los productos alimenticios.

Ante esta situacion podemos exponer un enclave abandonado, casi a borde de laruina, que, tras €l
desal0jo, comienzaa caer por su propio peso. Recordemos que en € “Contexto histérico” comentamos
un par de noticias sobre el mal estado en el que se encontraba la fortal eza durante su periodo de ocu-
pacion 'y como fue reclamado a alcaide y sus majestades.

CONCLUSIONES FINALES

Cambio cultural

En nuestro caso pensamos que no se trata de demostrar un cambio cultural dentro de la cerdmica de
este cadtillo, puesto que es de extrafiar que la guarnicién de lafortal eza estuviese compuesta por sol-
dados andalusies; |0s habitantes eran cristianos y, por o tanto, sus habitos son cristianos. No estan,
en definitiva, sometidos a un proceso de aculturacién. De hecho, |os enseres ceramicos hallados son
los propios del gjuar cristiano. No hablamos de cambio, hablamos de implantacién o yuxtaposicion
de los habitos alimenticios, por |o menos en el lado castellano. Si existe ese proceso de cambio entre
la poblacion morisca, inducido desde los gobernantes a través de las legislaciones prohibitivas. Sin
embargo, tampoco podemos cerrarnos completamente, ya que los nuevos pobladores fueron influidos
por su entorno, y en un primer momento, como hemos visto, hicieron uso de lasformasy produccio-
nes locales. Vimos también como la propiedad de |os alfares pasd a manos de castellanas, casi siem-
pre con trabajadores moriscos, por lo que la produccion si estuvo sometida a un proceso de cambio
en la que se fueron incluyendo ajuares propios castellanos, quiza con mayor intensidad a partir del
afno 1500, cuando la poblacién morisca es convertida masivamente (cristianos nuevos) y privada de
una parte estimabl e de sus costumbres, viéndose obligados a producir y consumir ceramica cristiana.
Debemos explicar la permanencia de algunas formas ceramicas medievales como resultado de una
produccion artesanal con mano de obra morisca. Sera a partir de 1570 en €l Reino de Granaday, en
s. XVII en todos los territorios peninsulares de corona de Castilla, tras el decreto de expulsion final
de los moriscos (1609), cuando |a produccion pase a manos de cristianos, dando como resultado una

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 141-159




LENTISCO NAVARRO JD. El castillo de Lanjardn (Granada). Un analisis a partir del estudio de la ceramica... e 154

notable evolucion de las formas y decoraciones, al menos en el area del vigjo Reino de Granada
(RODRIGUEZ AGUILERA y REVILLA NEGRO 1997:159).

En € éarea valenciana se traspasa €l conocimiento técnico ceramico a mundo cristiano durante los
siglos X111 'y XIV. Al igual que en €l Reino de Granada, la gran mayoria de |os artesanos de este gre-
mio siguen siendo andalusies, aunque los propietarios fuesen magnates catalano-aragoneses. No es
de extrafiar, por tanto, que en los siglos XV y XVI la ceramica cristiana se presente perfectamente
definida (COLL CONESA et al. 1988:11). El traspaso tecnoldgico tiene lugar en unas condiciones
semejantes de desarrollo cultural entre ambos bandos, precedidas por toda una serie de contactos e
intercambios y propiciada por la economia emergente y las conquistas de los reinos cristianos. Pero,
ademés, |os receptores deben estar interesados en la adquisicion y conocimiento de lo nuevo, bien sea
por razones econémicas, funcionales, estéticas o de prestigio (COLL CONESA et al. 1988-13).

Contrastando con otros conjuntos materiales, sobre todo de Granada capital, vemos que el material
usado aqui, en una fortaleza castellana, fue €l producido y usado por los moriscos granadinos. Por
todo ello, advertimos aqui parte de un cambio cultural palpable, pudiéndose extraer unavaliosainfor-
macion, sobre todo contrastandola con otros conjuntos. Sin embargo, seria mas interesante estudiar
un lugar habitado por la poblacién mudéar o morisca, porque, a finy a cabo, son elloslos que sufren
el mayor proceso de cambio de cultura, bien sea por influenciaindirecta (simple cruce de conocimien-
to) o directa (a la fuerza). Los cristianos repobladores adoptan y adaptan 1o que les interesa 'y, en
ausencia de sus propios gjuares, lo gue le tienen mas a mano.

A nivel de la organizacion de la produccion cerdmica si es posible detectar un cambio. Este viene
inducido por las diferentes concepciones econdémicas y sociales de ambos mundos. El issdmico pre-
senta una estructura “ estatal”, donde el muhtasib o almotacén designaba un representante que podia
ser propuesto por €l resto de maestros alfareros. Este representante o amin regulaba el control de pesos
y precios, medidas, conflictos y el resto de particularidades que tienen que ver con el oficio
(RODRIGUEZ AGUILERA y BORDES GARCIA 2001:59). La visién del mundo cristiano es dife-
rente: tiene un carécter privado de los gremios que transforma el anterior sistema a hacerse con €l
poder delos afares.

Distribucién y redes comerciales

Tratando de esclarecer como fue la distribucién de enseres ceramicos y cuales fueron sus redes y
contactos, podemos y debemos afirmar la existencia de un principal centro productor, donde se
manufacturaron lamayor parte de las piezas. Por |a semejanza de los material es expuestos con los de
Granada, pensamos que fue desde los alfares de |a capital desde donde se trajo la cerdmica del casti-
Ilo de Lanjardn. Posiblemente la corona castellana encargase alos nuevos propietarios de los talleres
granadinos los Utiles cerdmicos para esta fortalezay otras del entorno.

Un centro menor, y atodas luces local, abastecié de manera muy secundariaa enclave militar caste-
Ilano, ya que la cuantificacion de estos materiales de relativa escasa calidad es mucho menor.

El nuevo gusto por un estilo propiamente cristiano, diferenciador de la poblacion local y que dota

ademés a poseedor de prestigio, fue lo que incentivé movimiento de materiales foraneos en el Reino
de Granada. En nuestro caso hemos documentado |oza valenciana, lallamada bucarina e italiana.
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En primer lugar citaremos la“loza dorada vaenciana’. El origen de este pequefio conjunto de mate-
riales pone de manifiesto una evidente relacion comercia con el levante peninsular. Estos contactos
comerciales no son un caso particular en esta zona, sino que se corresponde con un hecho generali-
zado en el &reamediterranea. Tenemos referencias documental es de estas rel aciones mercantiles desde
mediados ddl s. XII entre Almeriay Génova. No obstante, no debemos llevarnos a confusiéon y pensar
en unas relaciones comerciales a gran escala. Existen datos suficientes gque nos demuestran que este
tipo de comercio fue secundario y aprovecho las redes comerciales italianas, a menos en la etapa
bajomedieval (GARCIA PORRASY FABREGAS GARCIA 2003:30).

Sabemos con seguridad que la principal cerdmica distribuida fue laloza dorada, tanto la de la zona
valencianacomo ladel Reino de Granada, con sus centros productores en Maaga, Almeriay Granada.
Pero estas vajillas no sblo se difundieron hacialos reinos de la peninsulaitaliana, sino que circularon
dentro de la propia peninsula | bérica, consolidandose Manisesy Paterna como |os principal es centros
productores y exportadores de laloza dorada entre e s. XI11 y XIV. Laintroduccién de la poblacion
cristiana en €l recién conquistado Reino de Granada comienza a exigir unos instrumentos mas ade-
cuados a su gusto, aunque aln con una clarainfluenciaisldmica, 1o que deberia explicar la aparicién
de este pequefio conjunto de cerdmica dentro de los materiales hallados en el castillo de Lanjardn.
Debemos explicar la llegada de estas piezas y las siguientes al castillo de Lanjarén gracias a que
duranteloss. X1V y XV se hace més fluidala circulacién de materiales cerdmicos, sobrepasando los
limites de las ciudades y llegando a asentamientos rurales o enclaves militares como el que nos
ocupa.

La“ceramicaitaliana’ atestigualarelacion comercial entre los diferentes reinos de las dos peninsul as.
Por todos son conocidos los famosos “ bacini” importados desde € s. X en adelante, desde al-Andalus,
paradecorar |as fachadas de lasiglesias pisanas (BERTI, 2003-25). Esta rutatendera en siglos poste-
riores, sobre todo a partir del s. XV, ainvertirse. Esta situacion es €l resultado de laasimilacion de la
técnicay la creacion de un sistema productivo solido en los estados de la peninsulaitaliana. Iguales
alas piezas exhumadas en € castillo de Lanjardn, son las encontradas en Almeria, Denia, Catalufia,
Alcazarseger en Marruecos, Corcega, Provenza, Inglaterray Holanda (CARTA 2003:412). Este dato
nos da la posibilidad de hacernos una idea de cudl fue el alcance de las producciones italianas.
Obviamente nos situamos ante un comercio consistente, que esta en total relacion con los avances
politicos, socialesy técnicos del pais, pero también con el pensamiento y el renacimiento de la cultu-
ra clésica. La hegemonia adquirida por los estados italianos lleva aparejada una divulgacion de su
culturapor los paises del entorno, y la ceramica es una peguefia parte de la exportacion de dicha cul-
tura renacentista. Ligures, genoveses y florentinos llegaron a acuerdos comerciales con los reyes
espafiol es parala comercializacién de sus productos en la en la peninsula |bérica. El comercio italia-
no, y en general los niveles alcanzados en €l transporte de mercancias en todala Europa de principios
del s. XVI, viene siendo el anticipo de laimparable carrera hacia el mercantilismo.

La*“ceramicabucarina’, bien conocidaen el actua territorio andaluz, define otra de las redes comer-
ciales, estavez desde Portugal y otros enclaves castellanos cercade lafrontera con el pais vecino. Su
uso se generalizaentre | os atos estamentos social es castellanos, pero, como observamos, en el s. XVI
Ilega también a reductos militares como € de Lanjaron. Por citar algunos ejemplos que corroboren
gue la aparicion de ceramica bucarina en Lanjardn no se trata de un hecho aislado, nombraremos en
la provincia de Granada: laAlhambra, e Hospital Rea y e castillo de [l1ora, como lugares donde se
ha documentado este tipo de ceramica (RODRIGUEZ AGUILERA y REVILLA NEGRO, 1997:157-
158).
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Resumiendo, tenemos el siguiente panorama: uno o varios alfares principales, localizados posible-
mente en Granada por la similitud que presentan las series, que abastece de manera general y predo-
minante. Un mercado de importacion nacional, encabezado por € érea valenciana, pero también
representado por |os centros productores de ceramicabucarinadel suroeste peninsular. Y un mercado
internacional, seguramente insertado en la red nacional, del que son testigos algunos fragmentos de
ceramicaitaliana

Aspectos cronolégicos

Segun la documentacion historica

La horquilla cronol6gica que nos proporcionan las fuentes documentales ya qued6 esbozada en el
“contexto histérico” desarrollado anteriormente y se enmarca entre finales del s. XV y finales del
segundo tercio del s. XVI.

Segun los restos construidos

A excepcion de pequerias estructuras en formade muro localizadas en € interior del segundo recinto,
identificadas por los arquedlogos como medievales, el resto de la fortificacion esta concebida en
mamposteria a estilo cristiano. Nos encontramos pues, ante un asentamiento militar evidentemente
cristiano, existiendo con anterioridad quiza un pequefio fortin nazari con origen anterior incluso al
siglo XI o XII, segin los materiales hallados. La importancia de este lugar elevado, donde se han
hallado materiales de la Edad del Bronce y romanos, queda patente por la variedad de diferentes
momentos en |os estuvo en uso.

Tenemos dos zonas significativas en cuanto a cronologia se refiere. La primera de ellas es € area
identificada como “amacén”, correspondiente al sondeo 3, nos puede aportar algun dato mas sobre
lafundacion de lafortaleza. El hecho es que bajo el pavimento de dicho almacén los estratos de nive-
lacion de laroca madre (N-12 y N-13) ya contienen material moderno. Ademés, no encontramos en
esta zonaindicios de estructuras anteriores ni remodel aciones, por |o que podemos decir que, a menos
estaparte de lafortaleza, se corresponde con una construccion castellana, directamente sobre terreno
rocoso. Uno de los problemas que plantean N-12 y N-13 es que aparecen referenciados en €l informe
delaexcavacion, pero no los tenemos a nuestra disposicién para corroborar |os datos, asi que debemos
confiar en lo que se escribié en su momento.

Queda una ultima zona excavada en €l interior del recinto, nos referimos a segundo lugar significa-
tivo que advertiamos al principio. Setratadel denominado sondeo 1 que, Si ponemos en consonancia
con €l resto de estructuras que le rodean, nos permite establecer dos periodos distintos de habitacion.
Se ubica en este sondeo una primera fase de habitacion con nivel de uso (pavimento E14), en relacion
con tareas de vigilancia a través de troneras abiertas en €l lienzo de muralla. Esto es, sellado y relle-
nado para nivelar la segunda fase de habitacion con su correspondiente nivel de uso (pavimentos E7
y E11, ambito 1 y &mbito 2). A estos niveles de habitacidn se les asocian reformas en las troneras de
los muros E1 y E2. Ambas fases contienen principal mente material cristiano. La primera se corres-
ponde con el momento fundacional del castillo y la segunda, s hacemos caso a las referencias docu-
mental es, debi 6 originarse bastantes afios antes de 1567, puesto que en este afio lafortaleza estd muy
deterioraday, a partir de entonces, se llamara la atencion sobre su mantenimiento.
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Segun los restos materiales

L os materiales que hemos estudiado son restos ceramicos exhumados del interior del segundo recin-
to. Pero queremos poner en valor también el hallazgo de tres monedas, todas ellas procedentes de
distintos estratos del sondeo 1. Dosde ellassalieron alaluz en N9y unamésen N17, los dos estratos
pertenecen a derrumbe y colmatacion del sondeo 1. La primera, cuatro maravedis de los Reyes
Catdlicos que presentan en el anverso un castillo detrestorresy en el reverso un ledn rampante. La
leyenda completa segiin las ordenanzas es la siguiente: “FERNANDVS ET ISABEL DEI GRACIA
— REX ET REGINA CASTRA LEGIONIS’. Los abridores de cufio la abreviaban y recortaban
(MONTANER 2005). L a segunda moneda presenta un estado de conservacién muy malo, pero pare-
cen dos maravedis de los Reyes Catdlicos. Laterceray Ultima se trata de un dinero de Fernando 11 de
Aragon (Fernando el Catdlico), con acufiacion en la propia Corona de Aragén. El anverso, algo difu-
so, contiene una efigie del Rey y € reverso una cruz de doble travesafio (CRUSAFONT y SABATER
1982). Una vez més este grupo de monedas sigue corroborando la historia de los documentos y |os
restos construidos. Las acufiaciones de los Reyes Catdlicos estuvieron en funcionamiento durante
finales del s. XV, pero se siguieron emitiendo y circulando casi todo € s. XVI, hasta €l reinado de
Felipell.

Para concluir este apartado cronol 6gico, vamos atratar de exponer y dotar de un significado temporal
alosrestos cerdmicos. El marco cronol dgico general que venimos observando se mueve entre finales
del s. XV (tras la conquista castellana se construy6 la fortaleza) y tercer cuarto del s. XVI (cae en la
ruina casi antes de larebelién de los moriscosy en desuso tras la consecuente expulsién en masa de
la poblacion morisca). Con una horquilla temporal tan breve es dificil marcar una evolucién de los
tipos. Sin embargo, con ayuda de la bibliografia consultada pensamos que hemos definido bien cudes
eran las lineas de evolucion de cadaforma.

L a ceramica comun, es decir, |0s g uares domeésticos tipicos de una vivienda de la ciudad de Granada,
como hemos observado a lo largo del “estudio tipologico”, no difieren mucho de lo hallado en €
castillo de Lanjardn. Al hilo de esto traemos aqui una afirmacion de Antonio Malpica: “ se observa
argueol 6gicamente una tendencia a las que ceramicas de uno y otro ambito (rural y urbano) a partir
del s. Xl se aproximen y ésta va aumentando con el paso del tiempo, seguramente por €l desarrollo
delavida urbanay su creciente influencia en el mundo campesino andalusi” (MALPICA CUELLO
2003:268). Quiza nosotros no debamos igualar esa situacion ala presente, porque en este caso setrata,
no de un entorno rural, sino de un enclave militar, aunque se sitie en medio de un entorno rural. El
caso es que laceramica del castillo esté intimamente emparentada con lade la capital del Reinoy la
gue se produjo en los afares granadinos ya en manos de los repobladores, al menos en 1o que se
refiere a tema de la propiedad.

Otradisyuntivaque hay que considerar essi convendria suponer que el gjuar localizado en el castillo,
en un primer momento a menos, deberiamos clasificarlo como moderno o como medieval tardio
cristiano. Es evidente que hay unamultitud de tipos que se corresponden con formas anterioresy que
conviven tecnol 6gicamente. Pero también es cierto que no se encuentra exento de piezas propiamen-
te modernas, como ocurre por gemplo con algunos tipos de escudillas (Lam. 2, fig. 16), jarritas,
platos importados o saleros (Lam. 1, fig. 10 y 11). En nuestra opinidn observamos una mezcla de
ambas, pero otorgamos mayor presencia a los materiales bgjomedievales, siempre sin dgjar de lado
las costumbres cristianas, como atestigua el abundante uso del plato [lano y sin ruedo.
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Como comentamos en las conclusiones del estudio de materiales, las caracteristicas o corrientes
observadas son lainmutabilidad de algunas series, la transformacién de otras, la aparicién de nuevos
tiposy la convivencia de todos. Lo contemplado en este estudio de material es es basicamente un ajuar
ceramico propio de una fortaleza recién conquistada a finales del s. XV y que permanece ocupada
durante e s. XVI en un ambito rural morisco, donde se mezcla el aprovechamiento de la produccién
existente con laimplantacion de las nuevas formas que implicala nueva cultura dominante. El peque-
fio conjunto de loza dorada oscila aproximadamente, al igual que lafortaleza, entrefinalesdel s. XV
y s XVI.

Con todo lo visto anteriormente, no cabe duda de cudl fue € periodo de ocupacion y vigencia del
enclave como fortal eza castellano-aragonesa. Fuentes documentales, restos construidos, monedas y
material es cerdmicos coinciden en un periodo de entre finales del s. XV hasta avanzada la mitad del
s. XVI.
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LA INCIDENCIA HUMANA EN EL PAISAJE COSTERO DE LA
DESEMBOCADURA DEL RiO GUADALFEO (GRANADA)

THE HUMAN IMPACT ON COAST LANDSCAPE AT THE MOUTH OF GUADALFEO
RIVER (GRANADA)

José NAVAS RODRIGUEZ
José M2 GARCIA-CONSUEGRA FLORES *

Resumen

Se trata de un somero andlisis de como haincidido e influido la presenciadel Hombrey su ambito socioecondémico en un
Entorno y Medio Ambiente con caracteres propios y particulares hasta el punto de llegar a modificarlo de una manera
brutal con el objeto de saciar sus necesidades. El andlisis ensambla los diferentes elementos de naturaleza geoldgica y
antrépica que han dado lugar alaactua configuracién medioambiental de la desembocadura del Guadalfeo.

Palabras Clave

Medio Ambiente; Paisgje; Colmatacion; Antrdpico; Holocénico.

Abstract

Thisis a brief analysis of how it has impacted and influenced the presence of Man and its socio-economic field in an
environment with characters and Environment and individuals themselves to the point of arrival to modify it in a brutal
manner in order to satiate their needs. The analysis assembles the various elements of geologic and human nature that
have |ed to the current configuration of the mouth of the environmental Guadalfeo.

Keywords

Environment; Landscape; clog; Anthropic; Holocene.

INTRODUCCION

Lo que hoy vemos al visitar Salobrefiay su entorno no es mas que € resultado de las importantes
transformaciones del entorno sufridas por causas antropicasy naturales.

Laextensay fértil llanuraauvial que constituye el deltadel Guadalfeo que en la actualidad se puede
contemplar, hasta hace aproximadamente 500 afios era una espléndida bahiaen la que el promontorio
rocoso donde se asientalavilla de Salobrefia se constituia amodo de peninsula encarada a mediodia,
quedando su Pefion aislado de tierrafirme. Dicho delta se haido conformando amedida que € rio y
las ramblas asociadas han ido colmatando sedimentos en su morir a mar de una manera tan brutal
gue le haido comiendo terreno aéste y ha hecho del promontorio de Sal obrefia un enclave rocoso en
tierrafirme, asi como & Pefién ha dejado de ser unaisla.

Es a partir del s. XVI cuando el proceso de deposicion fluvia se acelera de manera precipitada
debido a la transformacion que sufre el Entorno por parte de los nuevos pobladores castellanos, 10s

* jose@gespad.com
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cuales propiciaran la transformacion del medio ambiente y |os recursos obtenidos de él. La conse-
cuencia sera una fuerte erosion del suelo fruto de la cual los cauces fluviaes se tornaron més torren-
ciales, produciéndose asi unarapida sedimentacién en la desembocadura, creandose laextensay fértil
vega gque en la actualidad podemos contemplar.

De este modo en los ultimos cinco siglos la peninsula que representaba el promontorio de Salobrefia
queda colmatada por las aportaciones aluviales, siendo en la actualidad sobrepasado unos 2 km por
lalinea de costa. Pero no sblo el mencionado promontorio sino también |a pequefia bahia que se abria
a sur de €, donde hoy se encuentra La Caleta, y parte del Pefion e cual ya presenta casi medio
cuerpo en tierrafirme.

1. MEDIO FISICO DEL ENTORNO DE LA DESEMBOCADURA DEL RIO
GUADALFEO. INCIDENCIAS NATURALES

El érea de estudio se encuentra en la Costa Tropical granadina, situada entre el mar Mediterraneo y
las alineaciones montafiosas de la Sierra del Chaparral y Sierra de LUjar. Geol 6gicamente se integra
en las zonasinternas de las Cordilleras Béticas |a cual esta compuesta por una superposicion de man-
tos de corrimiento que constituyen tres conjuntos o complejos. €l Nevado-Fildbride, el Alpujarridey
el Mal4guide (PULIDO BOSCH, 1990: 3-4).

Los materiales que configuran € substrato geol 6gico del érea se pueden dividir en dos grandes grupos.
material es preorogénicos y materiales postorogénicos (Fig. 1):

a. Los materiales preorogénicos (en su mayoria micasguistos diversos, cuarcitas, marmoles, cali-
zas, filitas y dolomias) pertenecen al complejo Alpujarride y configuran los mantos de corri-
miento que afloran en el @rea. Se trata, por orden de superposicion, de:

¢ Manto de LUjar. Es el mas inferior de los mantos alpujérrides contituyendo la Sierra de
Lyjar y contene mineralizaciones de plomo y fluorita

* Manto deAlcazar. En el &reaafloralaunidad de Escalate compuesta por una sucesion de
micaesquistos y cuarcitas paleozoicas, filitas y cuarcitas con niveles de calcoesquistos y
una potente sucesion de calizas y dolomias recristalizadas.

» Manto delaHerradura. Constituido por dos unidades similares. lade Jate y lade Matril,
compuestala primera por micaesquistos grafitosos con estaurolitay granates, y la segun-
da por micaesquistos grafitosos y cuarzoesquistos. El conjunto es de edad Pal eozoica.

» Manto de Salobrefia. Constituido por micaesquistos basales de contenido cuarcitico con
intercalaciones de marmoles calizos y dolomiticos. Sobre €llos se sitUa una banda de
cuarcitas con intercal aciones de micaesquistos. De las cuarcitas se pasa a micaesquistos
y esquistos con metamorfismo decreciente, en los cuales hay lechos cuarciticosy bancos
de calizas negras. La serie termina en un paquete de marmoles calizos y dolomiticos con
un nivel de cal coesquistos basal es fechados en el Triasico Medio-Inferior y las formacio-
nes inferiores en € Triasico Inferior-Paleozoico.

* Manto de los Gugares. Constituido por micaesquistos basales con intercalaciones de
marmoles muy recristalizados y por cuarcitas rojas con intercalaciones esquistosas. El
conjunto es de edad Pal eozoica.
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b. Los materiales postorogénicos se corresponden con los depdsitos cuaternarios que configuran
laactual vega de Salobrefia-Motril, formada por gravas, arenasy limos; lalinea de playa, for-
mada por cantos; y los travertinos de Vé ez de Benaudalla.

Y TR

[ L T o

Fig. 2—FEsquema geologico de Salobreda vy su entorno (simplificade de AviDap er al,
1981), 1, 2 y 3: materiales postorogénicos (1: cuaternario detritico indiferenciado; 2; gravas
y arena de playa; 3: travertinos); 4 al 12: materiales alpujarrides. 4 y 5: Manto de los Gua-
jares (4: marmoles calizos y dolomiticos; 5: micasquistos, gneises y migmatitas). 6 a &
manto de Salobreda (6 mdrmoles calizos y delomiticos; 7: marmoles intercalados; &
micasquistos y cuarzoesquistos). 9: manto de La Herradura (micasquistos y gneises). 10 y
11; mante de Alcdzar (10: dolomias, calizas y mdrmoles; 11: filitas y cuarcitas). 12: manto
de Lijar (calizas y dolomias).

Fig. 1

Plegamientos, cabal gamientos, esquistosidadesy etapas de fracturacién son la causade ladisposicion
de los material es preorogénicos. Procesos de erosion, basculacion, levantamientos y acumulacion de
depdsitos completan los procesos de configuracion de la morfol ogia actual .
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2. EVOLUCION GEOLOGICA

Esta probablemente se iniciaria en el Cambrico (hace 500 millones de afios) con la deposicion de
arcillas, areniscasy margas en un medio marino con materia organicay se prolongaria durante gran
parte del Paleozoico (230 millones de afios). Estos materiales fueron afectados por la Orogenia
Herciniana (entre 370 y 320 millones de afios) quelos plegd y fracturd. Durante €l Triasico se produ-
ce una sedimentacion carbonatada en la cuenca marina'y a partir de Triasico Superior se produce,
sobre las calizas y dolomias, unatecténica al pinica precoz.

Durante & Cretéacico (hace 100 millones de afios) y el Mioceno Inferior (hace 20 millones de afios)
se producira el desplazamiento de las distintas capas o unidades del complejo Alpujarride mediante
unatectdnica de traslacion de mantos de corri-
miento. Posteriormente se producen fallas y
pliegues sobre |as superficies de traslacion.

Ya en el Cuaternario la evolucién geol6gica
alcanza sus ultimos estadios. Movimientos
eustaticos relativos producidos en los Ultimos
6.000 afios hafavorecido €l depdsito deimpor-
tantes acumulaciones de sedimentos silicocl s
ticos en la llanura litoral. La evolucion de la
linea de costa hay que relacionarla con estos
factores junto a la torrencialidad de los siste-
mas fluviales de aportes y la escasa influencia
del olegje y las mareas (PULIDO BOSCH,
1990:8-9).

En el Mediterraneo Occidental |a sedimenta-
cién holocena se desarrolla en relacién con la
Ultima fase de la transgresion fladriense y la
posterior estabilizacion del nivel del mar hace
unos 6.000 afios. Como consecuencia se desa- o
rrollara, en el caso que nos ocupa, € delta del i
rio Guadalfeo, constituyendo la actual cufa
sedimentaria (HERNANDEZ-MOLINA et dii,
1993).

Por otro lado segun el estudio de Hofmann
(HOFFMANN, 1988) la linea de costa en la
desembocadura del rio Guadalfeo, hace unos
6.000 afios, penetraba unos 4 km haciadl inte-
rior respecto de laactual; y hace unos 500 afios
1,5 km, considerando que la ensenada existen-
te se fue llenando por la aportacion de sedimen-
tos producidos por la erosion del hinterland,

e

e
_.?___}f_%ﬁ Bum

Kdstenliniensniwicklung im Tal des Rio Guadalfea
G000 Jov.h. 200 Jovh. - Gegemwarl

Abhb. 513

sin que haya evidencias de posibles oscilacio-
nes isoestaticas del nivel del mar (Fig. 2).

{die Darstcllung entspricht der Abb. 5.11)

Fig. 2
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3. EL PAISAJE MORFOLOGICO

El paisgje que circunda el delta del Guadalfeo queda enmarcado hacia el norte por las alineaciones
serranas de orientacion este-oeste de la Sierradel Chaparral, en su margen derecho (con altitudes por
encimadelos 1.000 m), y laSierrade LUjar, en su margen izquierdo (con altitudes en torno alos 2.000
m), formadas basicamente por rocas carbonatadas, calizasy dolomias metamorficas.

Poseen fuertes pendientes que descienden hacia un conjunto de montes con orientaciones noreste-
suroeste, en el margen derecho, y noroeste-sureste en el margen izquierdo, con altitud maximaen el
cerro del Escalate (654 m).

Aqui los descensos también se manifiestan bruscos hasta aproximadamente los 150-100 m, cota a
partir delacual se desarrollan una serie de colinas de piedemonte rel ativamente suaves formadas por
materiales siliceos que descienden hastalos rebordes de la vega de Motril-Salobrefiay muy propicias
paralas practicas agricolas y ganaderas.

El centro de este &realo configuralallanuraauvia que conformael delta del rio Guadalfeo, consti-
tuida por sedimentos fluviales cuaternarios, gravas, arenas y limos, suelos que han propiciado €l
desarrollo de unaimportante agricultura intensiva de regadio.

El climaes de tipo mediterrdneo con su caracteristica sequia estival (promedio de unos 500 ml anua-
les) y con influencia atlanticaen invierno, si bien sus condiciones térmicas (17° C de mediaanual) le
dan un matiz subtropical (FONTANA GONZALEZ, 1984).

Toda esta zona se halla surcada por € Gltimo tramo del rio Guadalfeo. Este cuenta con un curso de
unos 75 km desde su nacimiento al sur del cerro del Pefidon del Puerto (2909 m de altitud), en Sierra
Nevada. Su cuencadiscurre por suelos de pizarras paleozoicasy de calizastriasicas hastallegar asu
desembocadura abriéndose camino en la unidad de Escalate através del Tajo de los Vados.

A lo largo de su recorrido recibe las aguas de varios afluentes, destacando los rios de Trevélez,
Poqueira, Lanjaron, I1zbor y € de laToba. En su tramo final destacan las aportaciones hidricas de las
ramblas de Molvizar y de Escalate.

Lacubiertavegetal actual del entorno de esta desembocadura es el resultado de lasincidencias de las
actividades antropicas sobre la cubierta vegetal natural que debio existir antes de que la zona fuese
ocupada por el hombre en época neolitica. De acuerdo con las condiciones climéticas, edéficasy de
relieve actuales cabria esperar una vegetacion potencial natural en cierto modo bastante similar ala
existente en la actualidad.

En la Sierra del Chaparral, hasta altitudes de 800-900 m, esta compuesta esencialmente por pinos
carrascos que en algunas areas ocupan bastante extension. En altitudes mayores crecen los pinos
negrales. El sotobosgue lo constituyen arbustos como e romero, la aulaga, la alhucema, el tomillo,
€l jaguarzillo o romero loco y el enebro.

Las areas bgjas y de umbria cuentan con la presencia del boj y € brezo de invierno mientras que en
zonas con suelos pardos o rojizos se localizan €l torvisco, la jara de estepa 'y encinas achaparradas.
En algunos sitios, sobre substratos carbonatados, |os pinos carrascos repoblados ocupan pequefias
superficies, con sotobosque pobre.
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Ademas hay amplias zonas de monte bajo compuesto de romero, aulaga, alhucema, romero loco,
gedreay brezo de invierno, algunos g emplares de encinas, coscojasy enebros, de forma achaparra-
da. En suelos siliceos los matorral es estdn compuestos por jaras, jaguarzos, bolinasy cantuesos, que
han col onizado antiguas zonas agricolas de secano.

En los margenes del rio se desarrolla un bosque de ribera que en muchos casos son plantaciones de
alamos negrosy eucaliptos que conviven con una vegetacion espontanea como la adelfa, las aneasy
el damo blanco. Los cauces de las ramblas han sido colonizados por plantas lefiosas y xerofiticas
(CRUZ CASANOVA, 2007).

En lo que respecta a la vegetacion producto de los cultivos agricolas, en las tierras de secano con
suel os siliceos predominan los almendros, siguiendo en importanciaolivos, vifias, higueras, granados
y agarrobos. Entre estos cultivos crecen de forma dispersa arboles y arbustos de monte mediterraneo
como las encinas, coscojas, lentiscos, pamitos, acebuchesy espinos negros. En la actualidad muchos
de estos cultivos han sido sustituidos por arboles subtropicales, como €l chirimoyo y el aguacate.

En la amplia vega que constituye la desembocadura del rio destaca una vegetacion compuesta por
cultivos hortofruticolas de gran variedad como €l de laya desaparecida cafia de azlicar, patatas, habi-
chuelas, tomates, arboles subtropicales, etc.

Actuamente |la fauna salvaje es practicamente inexistente, a excepcion de algunas liebres que en
ocasiones pueden verse en las tierras de secano.

Diversas son las especies de peces y moluscos que habitan en € litoral y de reptiles y anfibios que
habitan en las charcas de la desembocadura del Guadalfeo, tales como ranas, galdpagos, lagartijasy
culebras. Las aves que anidan en la zona anualmente, sobre todo en lastierras llanas junto a areas de
charca, son variadas contandose entre ellas las gaviotas, el aventorillo comun, € anadereal, € cerni-
calo vulgar, lagallina de agua, la gaviota patiamarilla, 1alechuza comun, laabubilla, € avién roque-
ro, €l mirlo comuan, el verdecillo, etc.

4. LA TRANSFORMACION DEL PAISAJE EN LA DESEMBOCADURA DEL
GUADALFEO. EL IMPACTO HUMANO

Respecto alaformacién deltaicay especialmente alos cambios sufridos en las &reas de sierray mon-
tes circundantes que han incidido en la transformacion del paisaje costero de la desembocadura del
Guadalfeo cabriaafiadir, alas causas propiamente naturales, las de origen antropico las cuales acele-
raron dichos procesos.

Con €llo, pues, no podremos comprender la evolucién del paisgje sin andlizar las distintas formacio-
nes social es que se asentaron en laregion, asi como la gestion, de acuerdo a sus estructuras socioeco-
noémicas, que hacen de los recursos naturales y animales que les ofrecia dicho entorno.

Los datos arqueol dgicos que en la actualidad se manejan para esta zona corroboran una presencia
humana continuada al menos desde €l Neolitico, siendo a partir de la Edad del Bronce, con la conso-
lidacion de los asentami entos humanos, cuando se constate el inicio de este factor antropico sobre el
Medio. Y es que, ya a partir de entonces, la transformacion del paisagje ira irremediablemente en
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aumento y de manera bastante escandalosa, como muy explicitamente lo manifiesta O. Arteaga a
afirmar que “la cadencia de esta progresion erosiva en € Guadalfeo se manifiesta en un principio
moderada; a partir de lostiempos protohistéricosirreversible; después dela Edad Media sumamen-
te acelerada; y en los Ultimos siglos verdaderamente catastréfica” (ARTEAGA, 1990:60) (Fig. 3).
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Fig. 3

El estado actual de nuestros conocimientos sobre el poblamiento en esta franja costera, dados los
todavia escasos estudi os arqueol 6gicos sobre éste en la zona, especiamente en lo que respectaanivel
de asentamientos, como se estructuraban e interrelacionaban, qué funciones desempefiaban en la
organizaciony explotacion del territorio, etc, limitan bastante la val oracion que podemos hacer sobre

laimportanciay el grado de incidencia de las actividades humanas sobre el paisaje en los primeros
tiempos.

Ello en buena medida es paliado por los estudios geol 6gicos centrados en la evolucién del delta del
Guadalfeo (HOFFMANN, 1988) en tanto que los cambios sufridos por lalinea de costa en la desem-
bocadura son la més clara muestra y consecuencia directa de los cambios acaecidos en €l paisgje
litoral fruto de las diferentes peculiaridades socioeconémicas de las diversas soci edades asentadas en
lazonaalo largo del tiempo.
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4.1. Prehistoria

Si bien es mas que probable la presencia de comunidades paleoliticas en el entorno del estuario del
Guadalfeo aln hoy dia no se tiene constancia de yacimiento alguno adscrito a este periodo, a pesar
de que no seria descartabl e |a existencia de industrias primitivas en las ramblas préximas tales como
la de Escalate o la de Molvizar, mas teniendo en cuenta las caracteristicas geol 0gicas del entorno en
este periodo.

Ni que decir tiene que el medio montafioso influiria de manera decisiva en |os asentamientos de este
momento ofreciendo resguardo y proteccion a las comunidades paleoliticas. Ademés la proximidad
del rio, donde los animales se acercarian a abrevar, les presentaba unas excelentes condiciones de
caza.

Por otro lado la natural eza kérstica de la zona favorece | a creacion de oquedades en €l terreno suscep-
tibles de ser ocupadas por comunidades que gozarian de 10s recursos serranos y marinos que este
entorno tan particular les ofrece. La proximidad del rio, donde |os animales se acercarian a abrevar,
y las posibilidades pesgueras de diversos puntos de la bahia, les ofrecia unas excelentes condiciones
de cazay pesca.

Laincidencia del hombre prehistorico en el paisaje, pues, no parece que se hubiera dejado sentir de
manera remarcable ni constatabl e dada su economiade caza, pescay recoleccion, lo cual no requeria
de modificaciones del espacio fisico en el gque se insertaba. A pesar de ello no se cuenta con material
como para poder realizar una vision de conjunto de este periodo.

4.2. El Neolitico

No sera hasta laintroduccién en la zona de una economia productora con lallegada de grupos neoli-
ticos cuando se inicien actividades tendentes a la transformacion de paisaje natural con vistas ala
satisfaccion de las necesidades propias de estos grupos humanos.

La Cueva del Capitan (Lobres) es el yacimiento mas antiguo conocido en la zona. Situada en un
barranco de las Ultimas estribaciones de la sierra del Chaparral fue objeto de dos intervenciones
arqueoldgicas en los anos 1962, a cargo de Manuel Pellicer, y 1970 por M2 Soledad Navarrete. De
acuerdo con |os resultados obtenidos (PELLICER CATALAN, 1992) se desprende que el momento
de mas ocupacion de la cueva corresponde al Neolitico Medio (IV milenio a.C.) si bien Pellicer alude
alaposibilidad de que fuese ocupada ya desde el Epipaleolitico.

L os grupos humanos neoliticos que se establecieron en la cueva debieron ser con toda probabilidad
pastores semindmadas que frecuentarian la zona en busca de pastos, no descartando que practicasen
algun tipo de agriculturamarginal, lacazay la pesca, lacual sin lugar a dudas tuvo como uno de los
enclaves mas destacados el Pefion de Salobrefia, entonces un islote (ARTEAGA et alii, 1992).

El ecosistema con el que se encuentran seria muy distinto al actual, con un paisge de sierras y
montes que delimitaban una amplia bahia maritima que penetraba unos 4 km respecto a la presen-
te linea de costa, hallandose la desembocadura del rio Guadalfeo a poca distancia de la cueva.
Sierras y montes estarian cubiertos por una vegetacion abundante tipicamente mediterraneay la
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ribera del Guadalfeo conta-
riacon un bosque galeriade
acuerdo con la vegetacion
natural potencial descrita
con anterioridad.

Dado € nivel tecnoldgico de
estos grupos humanos neoli-
ticos, la escasa presencia
humana y las motivaciones
por las que ocupan la zona,
las incidencias sobre el I Pefidn de Salobrefi
medio no debieron ser tam- '
poco relevantes (Fig. 4) .

Fig. 4

4.3. La Edad del Cobre

A partir dela Edad del Cobre, en € 111 milenio a.C., se documenta una ocupacion més estable formada
por varios asentamientos situados sobre promontorios rocosos (Fig. 5). Por su ubicacion geogréfica se
pueden diferenciar dos conjuntos:

a. Asentamientos situados hacia el
interior respecto a de la antigua
linea de costa (en cotas de entre los
150y 400 m), esel caso delosyaci- ;
mientos localizados en el montede [ RE SR et 8 pres s 4N
los Almendros, el Cortijo de la ' B e
Presa, en € Barranco de Pontesy en :
las ramblas de Cafiizares y de & e
Escalate, en el término municipal de  [FESFEEr i =TTNeS_p—
Salobrefia; los del Cerro de las [y
Provinciasy LaNacla, en Motril. :

o i A
Binranda da Pecdids - 5

b. Asentamientos ubicados en lalinea
de costa, asi se determina en el
Promontorio de Salobrefia (con alti-
tud maximade 110 m) y en el Monte
Hacho (con atitudes comprendidas
entrelos20y 74 m).

Fig. 5

Todos estos yacimientos se caracterizan, entre otros elementos, por situarse junto a fuentes o cursos
de agua para su abastecimiento con &reas de explotacion de recursos, pudiéndose observar un total de
tres éreas o0 conjuntos:

1. El primer conjunto, a encontrarse los yacimientos mencionados del Barranco de Pontes junto
alaramblahomoénima, y €l del Cortijo de la Presa en la confluencia de larambla de Escalate
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con €l rio Guadalfeo, gozarian de buenos terrenos aluviales para la practica de una agricultura
de regadio, asi como zonas montafiosas donde realizar actividades ganaderasy de caza.

2. En el segundo conjunto la proximidad del asentamiento del Promontorio de Sal obrefia respecto
del establecido en el Monte Hacho (unos 500 m), lo cua puede plantear una posible interde-
pendencia entre ambos, contaria con una area de explotacién en sus rebordes escarpados pro-
picia paraagunos cultivos agricolas y para el desarrollo de la ganaderia, contando ademés con
el islote que representaba Pefion, hasta € que se navegé como prueban los hallazgos de cera-
micas de este periodo en é, posibilitando actividades de pesca (ARTEAGA et alii, 1992).

3. El tercer conjunto, representado por e asentamiento localizado en el Monte de los Almendros,
contaria con un area de explotacion que solo permitiriala ganaderiay la caza.

Desde estos enclaves, pues, se estructuraria la organizacion y explotacion del territorio de acuerdo
con las necesidades econdmicas de estos grupos humanos. El aumento demografico en la zonay la
mayor capacidad transformadora del medio de la tecnologia propia de este periodo, debieron incidir
de manera moderada en paisgje, motivadas por |as tareas de roturacion de tierras con vistas a su pues-
taen cultivoy a desarrollo de actividades ganaderas.

4.4. La Edad del Bronce

Durante la Epocadel Bronce con lallega-
dade pobladores de culturaargérica (hacia
e 1500 a.C.) la ocupacién de la zona se
intensifica, dando lugar alafundacion de
nuevos asentamientos, s bien perviven
los asentamientos més destacados del
periodo anterior. Asi sucede en € Monte

Hacho, e Promontorio de Salobrefia (en ~ e
los cuales se hadocumentado lacoetanei-  [EESEESEE _E_‘*:"-rrr:muum-nu
dad de enterramientosde ambos periodos [l '

(PELLICER CATALAN, 1992)) y en @
Monte de los Almendros (Fig.6).

En la primigenia desembocadura del
Guadalfeo selocalizaron mediante pros-
peccién arqueol dgica asentamientos de Fig.6

caracter secundario pertenecientes aeste

horizonte cultural. Se ubican en lamargen derecha del rio, en un medio montafioso pero muy proximo
al curso fluvial lo cual permitiaa sus habitantes explotar distintos recursos medioambientales (fluvia-
les, por un lado, y ganaderos y metalUrgicos, por € otro), ademas de controlar €l paso atierras de
interior, pues estédn en la zona inmediatamente contigua a L os Vados.

Setrata de los yacimientos identificados como SL-008, SL-009 y SL-010 pertenecientes, en baseala
ceramica en superficie, a los periodos del Bronce Medio y Pleno con continuidad en algunos casos
en tiempos punicos, |0 que permite pensar en una ocupacion de similares caracteristicas y finalidades
del &rea geogréfica estudiada (ESCORIZA MATEU y LOPEZ CASTRO, 1987). A ello afadir otro
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asentamiento en un espolén de |a cabecera de la Rambla de Cafiizares, frente a los cortijos de Luis
Alonso y de Porra Negra.

A pesar de €ello escasos son |os datos arqueol 6gicos sobre las etapas del Bronce Tardio y Final, tan
sblo los fragmentos de cerdmicos del tipo Cogotas Antiguo y de piezas carenadas hallados en las
laderas del Promontorio de Salobrefia confirman la continuidad del poblamiento en lazona (PAREJA
LOPEZ, 1970).

La economia de este periodo, con un mayor desarrollo en las practicas agricola, ganaderay metal Ur-
gica, debi6 deincidir con mayor notoriedad sobre €l paisaje. Los datos al respecto son escasos debido
alafalta de estudios especificos en la zona pero la informacién aportada por los andlisis geol 6gicos
de G. Hoffmann permite aducir que la colmatacién de la bahia habia comenzado a acelerarse durante
este segundo milenio a.C.

4.5. Periodo protohistérico

Durante la década de 1990 se recupera-
ron numerosos fragmentos ceramicos y
enterramientos de adscripcion fenicia
(siglos VIl a VI a.C.) en laGorgoracha
(Motril) y en e Promontorio de Salobrefia
y aledafios y en su Pefidn, lo cual permi-
tié presumir la identificacion con la
Selambina de |as fuentes escritas. ? T
Paralaetapapunica(siglosVI aC. a Il e "!f'i:..m,.u

a. C.) tampoco faltan los hallazgos de
material ceramico, como los detectados
de manera aislada en las cercanias de
Lobres, asi como la locaizacion de una
necropolis en la Vifiuela, dentro del Fig. 7
mismo término municipa (Fig. 7).

El paisaje con e que estas poblaciones se encuentran es bien distinto orogréficamente al que explotan
las comunidades prehistoricas pues la desembocadura del rio Guadalfeo se encontraba ya cercana a
lapeninsula de Sal obrefia, con una vega holocénica que gozaba de una serie de terrenos al uvia es muy
aptos paralaagricultura

Salvo | os hallazgos de fragmentos de cerdmica en superficie que nos permite hablar de la pervivencia
de la ocupacion humanaen el area de Sal obrefia durante el periodo comprendido entre lossiglos V11

y Il a.C., y los datos geol 6gicos sobre el avance de lalinea costera que confirman el desarrollo delas
actividades econdmicas gue las comunidades prehistéricas habian iniciado transformando e medio
ambiente, no poseemos datos sobre el grado de incidencia de estas estructuras socioecondmicas pro-

tohistéricas sobre € ecosistemadel que se beneficiaron.

Apoyandonos en referencias de otros asentamientos fenopunicos costeros, especialmente la vecina
Almufiécar, podemos argliir que debid de desarrollarse una actividad comercial con las comunidades
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indigenas del interior, como asi noslo indican |os abundantes restos de cerdmicas tardopunicas, espe-
cialmente de anforas; y sin lugar a dudas una industria pesguera de salazones para un comercio de
mayor calado.

Laexistenciadetierras muy fértiles que conformaban € estuario del Guadalfeo permitiasuirrigacion
y puesta en cultivo, al igual que las colinas que forman su piedemonte, donde pudo desarrollarse una
produccion agricola extensiva de cultivos tales como lavid y € olivo.

El desarrollo de una actividad agricola durante esta etapa debié incentivar alin mas las actividades
comerciales relacionadas con la distribucién de productos del campo lo que sin lugar a dudas debio
de repercutir en latransformacion del medio, sin que podamos todavia valorar €l nivel alcanzado.

4.6. Periodo romano

A pesar de no ser muy prolificas € estado de las investigaciones para la etapa romana estan en una
fase mas avanzada que para |os periodos anteriores, es por ello que lainformacion gue poseemos es
lo bastante precisa como para poder valorar € grado de transformacion del medio.

Son numerosos | os asentamientos fecha
bles en determinados momentos del
dominio romano, especialmente a partir
del Alto Imperio cuando la organizacion
del territorio ya estaba plenamente estruc-
turada (Fig.8). Desde los primeros
momentos de la presencia romana en la
zona (fines del siglo 111 a.C. -principios
del siglo1l a.C.) e poblamiento fueinten- > -
so y variado, con Selambina como ele- vl _r.;.,-m-,ﬂm
mento principal y vertebrador territorial. B

Para los dos primeros siglos de dominio
romano contamos basicamente con dos
yacimientos. Por un lado €l propio niicleo
urbano de Salobrefia, en cuyas laderas
meridionales se han hallado numerosos
fragmentos de cerdmicadelos siglos 11-1 a.C. Del otro el Pefién de Salobrefia (Fig.8, nim.2), objeto
de una excavacion de urgencia durante e mes de agosto de 1992 dirigida por O. Arteagay en laque
se constatd que los habitantes tardopuinicos de Selambina contaban con un santuario de advocacion
maritimadedicado aladiosa Tanit, laluno romana. Asi lo confirman |os restos constructivos a modo
zocalo de sendos murosy e conjunto de material es arqueol dgicos asociados, destacando lasfigurillas
de terracota gque representan a divinidades punicas romanizadas (ARTEAGA, et alii 1992).

Fig. 8

A partir de siglo | d.C. la organizacion del espacio rural (Ager) vinculado ala ciudad de Selambina
estaba ya plenamente estructurado. Asi se desprende de |os diversos yacimientos del tipo Villa ubica-
dos en | as pequerias |lomas proximas a barrancos en el reborde derecho de la vega holocénica.
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Laexcavacion de urgenciarealizada en lavilla de la Loma de Ceres de Molvizar, confirmé la pervi-
venciadesde € siglo | a IV d.C. de un compleo agropecuario dedicado a la produccién de vino e
incluso a lafabricacion de contenedores (anforas) para su comercializacion (MARIN DIAZ, 1988).
Cabe destacar, ademas, la existencia de dos complgjos industriales afareros en esta misma zona uno
deloscuaesen laactualidad se haperdido. Setratadel yacimiento localizado en el camino conocido,
significativamente, como de Los Barreros dedicado fundamentalmente a la produccion de anforas
para el transporte de vino (Pascual D), aceite (Dressel-20) y salazones (Dressel 7-9). Por otro lado
contamos con la ingente informacién aportada por € yacimiento de Los Matagallares, objeto de
diversas camparias arqueol 6gicas (BERNAL, 1998). Ambos funcionaron a pleno rendimiento duran-
telossiglos |-l d.C.

Durante estos siglos la industria pesgquera sigui6 funcionando, prueba de ello son los hallazgos de
restos de piscinas de salazén en el yacimiento del Pefion de Salobrefia y |0s numerosos fragmentos
de anforas destinadas a salazones producidas en el Camino de Los Barreros.

Todas estas actividades econémicas desarrolladas en €l territorio de Selambina debieron incidir pro-
fundamente en el medio, sobre todo en todo el conjunto de colinas que bordean la vega holocénica
en su margen derecha por ser la zonamas propicia para el desarrollo de una agricultura extensivade
cultivos como lavid y € olivo. No cabria descartar la posibilidad de que se desarrollase igualmente
una agriculturaintensiva de regadio €l espacio de vega existente en esos siglos.

L as actividades mineras |levadas a cabo en € area de Motril (yacimiento de laHerreria) y las activi-
dades alfareras para las cual es se requeria abundante cantidad de |efia para € funcionamiento de los
hornos tanto metal Urgicos como ceramicos (Calahonda, Torrenueva, Los Barreros, Los Matagallares,
etc), asi como las précticas ganaderas necesitadas zonas de pastos, debieron de tener un papel desta-
cado en la deforestacion de diversas areas de monte. No obstante todavia diversas zonas mantendria
su cobertura vegetal mediterrdnea original.

De laetapatardorromana, a igual que pasa con el periodo altomedieval, pocos son |os datos arqueo-
|6gicos conocidos. Los fragmentos de material cerdmico del tipo Terra sigillata clara“D” y de anfo-
ras africanas hallados en las |aderas meridionales del Promontorio de Salobrefia y en su Pefidn, donde
también se han hallaron varios enterramientos fechados entre € s. 1V y la etapa musulmana, son los
nicos indicadores, junto con lareferencia de las actas del Concilio de llibiris en € que se hace refe-
renciaalapresenciadel presbitero Silvanus como representante de Seglavina, confirman la continui-
dad del poblamiento. A ello afiadir |os resultados arqueol 6gicos obtenidos en lareciente intervencién
arqueol dgica realizada en la Caflada de Vargas de Torrenueva en la que se confirma la presencia de
una zona de embarcadero en este periodo (siglos I-111) reutilizado como area cementerial en €l siglos
(siglos111-1V) (GARCIA-CONSUEGRA et alii, 2008)

4.7. La Edad Media. Los musulmanes

Para el estudio del periodo islamico en Sal obrefia no contamos con documentaci én arqueol 6gica para
el area de los rebordes de la vega, salvo hallazgos de algunos fragmentos de ceramica procedentes
del castilloy del yacimiento del Pefion.

Algo mas a g ados de la zona se encuentran | os yacimientos de EI Maraute en Torrenueva, situado en
el extremo este del area de colmatacion de la desembocadura del Guadalfeo (GOMEZ BECERRA,

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 161-180




NAVAS J; GARCIA-CONSUEGRA JM. La incidencia humana en el paisaje costero de la desembocadura del rio Guadalfeo e 174

1992); y “El Castillgjo”, en los Gugjares. Ambos se inscribian en € distrito (Iglim) de Salobrefia
durante el periodo medieval (CRESSIER et alii, 1987). Estos dos yacimientos objeto de sendas exca-
vaciones nos han aportado informacion de lavidarural, estructurada en torno alas alquerias.

Parala zona concreta del estuario del Guadalfeo contamos tan solo con las referencias escritas para
poder trazar €l hipotético medio natural y su organizacién. En e siglo X Ahméd al-Rézi hace mencion
a Salobrefia como castillo, en cuyo territorio abundan los arboles, las cafias de azlicar y 10s cominos
(LEVI-PROVENCAL, 1953). En e siglo siguiente a-Udri alude al iglim de Salawbinya (SANCHEZ
MARTINEZ, 1975-1976). En € siglo XI11 Y &gt hace referencia a hisn (castillo) de Salawbinya,
indicando gque “en é hay abundantes platanales, cafia de aziicar y encinares’ (ABD AL-KARIM,
1974).

Lasreferencias de estos autores arabes ala existencia de cultivos de plantas traidas de Oriente, la cafa
de azlcar, los platanales y los cominos, nos indican una nueva articulacion del entorno con laintro-
duccién de cultivos exdgenos (WATSON, 1990) que requerian abundante agua, 10 que repercutio en
la vega, estructurada desde entonces a partir de un complejo sistema hidraulico de riego mediante
acequiasy ramales de derivacion.

La alusiéon que hace Y aq(t a la existencia de encinares, indudablemente en la zona de monte, nos
indica gue todavia serian bastantes las zonas cubiertas por una vegetacion mediterranea, entre las
cuales se entremezclarian dehesas. La zona de colinas en cambio debio estar cultivada con &rboles
como € olivoy lahigueray con cultivos de huerta en terraza (TRILLO SANJOSE, 2004).

Durante la etapa del reino nazari el
nuevo paisg e medieval ya estaba plena-
mente consolidado y estructurado siendo
su foco rector la madina de Salawbinya

(Fig. 9).

Esta regia sobre un amplio distrito muy
variado geograficamente en el que se
pueden discernir varios conjuntos
(MALPICA CUELLO, 19944):

 Areadelavegade Guadalfeo. La
vida rural giraba en torno a las
diversas alquerias dispersas en la
periferia de la llanura aluvial: Fig. 9
Molvizar, Lobres, Patauray otras
tresmas alas que se alude en las fuentes castellanas de fines del siglo XV delas cuales se des-
conoce su ubicacion, setrata de las alquerias de Alhulia, Solutay Balardes. A ellas cabria afia-
dirlelade Bates, como sereflgjaen el Libro de Repartimiento de Salobrefia.

« Area del rio de la Toba. Con las aquerias de Los Gugjares (Alto, Faragiit y Bajo), la de
Bernardillay lade Vélez de Benaudalla, situada junto al cauce del Guadalfeo unos 2 km aguas
arriba de la confluencia con €l rio de la Toba.
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« Areadelas Gltimas estribaciones de la Sierrade L Gjar. Aqui se asentarian las alquerias de Motril,
Caonca, Garnatillay Batarna, ademés de las de Parilay Xona, de las que desconocemos su
ubicacion.

Lafisonomiay dimension agricola en esta zonafinal del tramo del Guadalfeo, ademas de por diver-
sas fuentes escritas, se ha podido reconstruir gracias a una Relacion de Bienes Habices de principios
del siglo XVI (A.G.S,, C.M.C,, 12época, leg. 131) y alos diferentes Libros de Apeos de las diversas
alquerias de la zona: Libro de Apeo de Molvizar (A.R.Ch.G., cab. 5, estante a.3, lib. 114), Libro de
Apeo de Pataura (A.R.Ch., cab. 5, estante a.3, lib. 133) y, especialmente, €l Libro de Repartimiento
de Salobrefia (A.H.N., Concejos, Camara de Cadtilla, leg. 42921, carpeta lll, Salobrefia), objeto de
estudio y publicacién recientemente (MALPICA CUELLO, 2008).

Asi, en base alasreferencias del poligrafo granadino del siglo X1V Ibn a-Jatib sabemos que lastierras
gue circundan la madina de Salawbinya, que ademés eran propiedad real nazari (mustajlasat), estaban
surcadas “por numerosos canales que la riegan prodigamente formando arroyos ya aislados, ya
apareados’, de ahi que fueran tierras “de extremada fertilidad” (CHABANA, 1977:121). De€llo, por
e contrario, se daba la coexistia con tierras pantanosas e insal ubres.

En ellas se desarrollaria un policultivo intensivo de regadio con diversidad de legumbres, frutas y
verduras. A ello cabria afadir el cultivo de la cafia de azlicar sefialado por €l escritor egipcio al-
Umari, asi como € algoddn y € arroz, cultivados en las éreas pantanosas como bien sefidlan referen-
cias castellanas de |os primeros afios posteriores a la conquista.

En las colinas eran numerosos |os pagos distribuidos en torno a las alquerias como la de Molvizar y
Lobres, alas que se asociaban tierras irrigadas (mamluka) con cultivos en terrazas de productos de
huerta 'y arboles frutales tales como |os naranjos, bananeros, higueras, almendros, etc. No faltarian
tampoco las tierras de secano dedicadas a olivo o lavid (mawat) (TRILLO SANJOSE, 2004).

A lallegada de los cristianos todavia habia zonas de dehesas que conservaban la cubierta vegetal
tipica mediterrdnea, aprovechadas para uso ganadero cuya explotacion y deterioro a lo largo del
periodo medieval fue importante. A esto habra que sumar las ingentes necesidades de combustible
vegetal impuestas por determinadas actividades de uso doméstico, militar, artesanal eindustrial, sobre
todo para el abastecimiento de los ingenios azucareros, con lallegada de los castellanos.

4.8. La Edad Moderna. Los castellanos

Latoma de Salobrefia por los Reyes Catdlicos en diciembre de 1489 significara un giro importante
en los procesos transformadores del medio, rompiéndose con el paisaje medieval tras la nueva con-
cepcion politica, social y econdmica del nuevo poder con respecto del territorio en el que se asien-
tan.

Varios hechos de diversa indole incidiran de manera significativa en el aceleramiento del proceso
transformador del paisaje. En primer lugar destaguemos el asedio al que sometié Boabdil lafortaleza
salobrefiera con la connivencia de la poblacién isldmica de la zona en el verano de 1490. El fracaso
del intento significo la expulsion de la poblacion asentada en la ciudad, o que motivo que los Reyes
Catdlicos procedieran aun repartimiento de tierras de caras ala repoblacion cristiana, protagonizada
en los primeros momentos por el ementos militares, poco duchos en el ambito agricola.
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Por otro lado durante los Ultimos afios de la Guerra de Granada | os contingentes militares asentados
en Salobrefia realizaron numerosas cabalgadas por la comarca repercutiendo en e abandono de no
pocas tierras de cultivo.

Final mente resefiar |as consecuencias de la huida de la poblacion moriscaal norte de Africaalo largo
del siglo XVI (MALPICA CUELLO, 1994b), quedando abandonadas a su suerte importantes exten-
siones de tierras expuestas desde entonces a deterioro y ala consiguiente erosion.

Durante este siglo y sobretodo enlossiglos XVII y XVIII €l cultivo de la cafia de azlcar casi [leg6 a
alcanzar €l caracter de monocultivo, abarcando una gran extension de vega. Ello dio lugar a desarro-
Ilo de una importante industria azucarera, plasmada en los Ilamados Ingenios. Dicha actividad es
fundamental para comprender la aceleracion de la deforestacion en las sierras vecinas debido a la
exigencia de una gran masa vegetal como combustible.

AUn asi diversas dehesas se mantendran para uso ganadero a pesar del aumento de las mencionadas
demandasy de la existencia de unatrashumanciadesde laAlpujarra a estas tierras de climamas tem-
plado. Y es que, tal fue &l grado de deterioro de los montesy sierras, que hubo que tomar medidas al
respecto Ilegandose a prohibir, a principios del s. XVII, la entrada de ganados en los montes. La
extension de las dehesas se vera paulatinamente reducida alo largo del siglos XV 111, pues se produce
un proceso de venta de parcelas que son deforestadas para el cultivo de lavid

Ladocumentacion més relevante paraeste siglo es €l catastro realizado por del Marqués de Ensenada
y lasrespuestas del interrogatorio de la Contribucion Unicalacual nos permiten valorar el estado del
paisaje natural coetaneo.

L os terrenos de la vega continuaban dedicados a la cafia de azUcar, con algunas tierras dedicadas a
una agricultura de subsistencia con cultivos de patata, trigo, maiz, cebada, habichuelasy habas; mien-
tras que en las tierras de secano aumenta la viticultura.

L os montes presentaban un grado de degradacion yairreversible cubierto por monte bajo con mato-
rralesy reductos de pinares, sobre todo en los montes de Lobresy Sierradel Chaparral. Recursos que
eran destinados, fundamentalmente, a abastecimiento de combustible para |os ingenios azucareros.
Pocas eran ya las dehesas conservadas dedicadas a aprovechamiento de las bellotas como alimento
del ganado.

4.9. Epoca Contemporanea

Durante e siglo XIX el nivel de deterioro medioambiental erasimilar a actual si bien la estructura
agrariaes diferente. A este respecto son muy ilustrativos |os datos aportados por P. Madoz en su dic-
cionario geografico (MADOZ, 1850).

Lavega, que durante |os siglos anteriores habia estado dominada por € cultivo de la cafia de azlcar,
en la primera mitad del siglo XIX ve € auge y preeminencia del cultivo de un nuevo producto: €l
algoddn. La zona de pequefias lomasy colinas de |os rebordes de la vega en cambio seguira domina-
dapor € cultivo de lavid, desarrollandose una arboricultura representada esencial mente por naranjos,
higueras, amendrosy olivos.
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En los montes las éreas de pinares y encinar se habian reducido considerablemente. Caso particular
es el delos montes de Lobres arrasados tras € incendio sufrido durante la Guerra de la Independencia.
En estos momentos tan sélo la Sierra del Chaparral conservara la mayor extension de pinos en la
region.

La ganaderia seguira g erciendo un destacado papel en e deterioro medioambiental, dominando €l
ganado caprino. La caza de congjos, liebres, perdices, codornices e incluso cabra montés era alin
importante.

En la segunda mitad de este siglo XIX y principios del XX el paisaje agrario experimentara nuevas
transformaciones en las que preponderaran basicamente dos cultivos, por un lado la cafia de azlcar,
gue substituye nuevamente a algodon, dominando nuevamente lastierras de lavega. Y |o hara de tal
modo que propiciaralainstalacién de un importante nimero de fabricas de azlcar. Del otro el amen-
dro ocupara los terrenos anteriormente destinados a la vifia, gravemente afectada por la plaga de
filoxeraen la década de 1880.

Desde entonces hasta | as Ultimas décadas del pasado siglo XX un nuevo cambio repercutira sobre el
paisgje agrario reflejado, no sélo en la sustitucién de los cultivos sino en las condi ciones exigidas por
y paraellos. Nos referimos a la construccion de importantes infraestructuras hidraulicasy €l abanca-
lamiento de las colinas.

Enlavegael cultivo de la cafia de azlicar sufrira un nuevo retroceso, hastatal punto que supondrala
desaparicion de la totalidad de las fébricas de azlcar en los primeros afios del presente s. XXI. Se
asiste aun incremento de los cultivos extratempranos, como la patata, tomate y habichuelasjunto con
laintroduccién en las décadas de 1960-1970 de cultivos subtropicales como e mango, la guayabay,
muy especialmente, el aguacatey la chirimoya, la cual consiguio en los Ultimos afios del pasado siglo
la Denominacién de Origen.

Dichos cultivos subtropical es se fueron imponiendo en los terrenos de colinas del reborde derecho del
Guadalfeo sustituyendo importantes extensiones de almendros. Dado que la chirimoyay € aguacate
reguieren de condiciones de riego particulares se ha hecho necesaria la construccién de unainfraes-
tructura de canales y acequias adecuada basada esencialmente en dos canal es que proporcionan riego
desde lacota 100 y la cota 200, respectivamente. A ello que afadir las modificaciones necesarias para
obtener su mayor rentabilidad como han sido los abancalamientos del terreno ocasionando importan-
tes rebajes del terreno con las consiguientes repercusiones mediocambientales, propiciando asi la
aceleracion de los procesos erosivos.

5. AMODO DE CONCLUSION

Todo lo expuesto anteriormente respecto de las transformaciones del paisajey del entorno por causas
antropicas y naturales nos permitira comprender como ha evolucionado esta franja costera en los
ultimos 6.000 afios, teniendo como maxima referenciay apoyo |os estudios geol 6gicos desarrollados
por & gedlogo aeman G. Hoffmann afinales de la década de 1980 (Fig. 3).

Hacia el 4.000-3.000 a.C. una gran ensenada maritima se abriaen lo que hoy esla espléndida vegade
Salobrefia-Motril penetrando més de 4 km hacia el interior de laactual linea costera. Alli se encontra-
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ba el estuario del rio Guadalfeo en tiempos nealiticos (V-1V mileniosa.C.) y calcoliticos (111 milenio
a.C.). Lasincidencias del hombre neolitico y calcolitico sobre el entorno se manifiestan escasas.

Durante el 1l milenioy principiosdel | milenio a.C. seintuyen los primeros indicios de la colmatacion
enlabahia. Y esque el hombre dela Epoca del Bronce parece ser que debid incidir moderadamente
en este proceso con actividades de deforestacion en los montes que bordean la actual vega con €l
objeto de desarrollar sus actividades agricolas, ganaderas y probablemente también metal Urgi cas.

Haciael 800 a.C. cuando arriban a estas costas | os primeros el ementos fenicios procedentes de Oriente
el promontorio de Sal obrefia era todavia una peninsula, con su vecinaisladel Pefién al sur y con una
creciente vega hol océnica con terrenos aptos parala agricultura.

Durante la Epoca Romana la roturacion y |a consecuente deforestacion causada por una destacada
industriaalfareray por e progresivo aumento de una agriculturaextensivade vidy olivo e intensiva
de productos de huerta en €l incipiente cono deltaico, comenzard a incidir de manera notable en la
transformacién del paisgjey lalinea costera.

Durante la etapa musulmana el desarrollo de |as explotaciones agricolas y especialmente las gana-
deras, asi como las necesidades de combustible vegetal repercutira en una deforestacién que, asu vez,
daralugar aunamayor torrencialidad erosivadel Guadalfeo y de las ramblasy barrancos de la zona
que bgjaban haciael mar.

Pero esapartir del siglo XVI con laconquista castellana cuando se rompa con €l paisae medieval
de tradicion musulmana, iniciando una intensa deforestacion de las sierras fruto de las necesidades
de la nueva agricultura extensiva implantada y del monocultivo de la cafia de azUcar, €l cua conlle-
vaba la presencia de ingenios azucareros que requerian de unaingente cantidad de combustible vege-
tal. Es a partir de entonces cuando los procesos de transformacion del paisgje y la evolucion de la
linea costera se aceleraran de manera alarmante, dando lugar ala configuracion actual.

En nuestros dias asistimos a un proceso inverso: a retroceso de la linea de playa, y varios han sido
los factores que estan contribuyendo a ello.

De un lado lasimportantes obras de ingenieria hidraulicatales como el encauzamiento del tramo final
del rio, cosa que puso fin a las inundaciones de la vega. Del otro la construccion de los azudes de
Véez deBenaudallay de Motril paradirigir las aguas alos canales deriego y abastecimiento de agua
de Motril. Finalmente remarcar la construccién de las presas de Béznar y, posteriormente, lade Rules.
Todo ello ha contribuido a minimizar € impacto del aporte aluvia por parte del Guadalfeo y de las
ramblas y barrancos asociados, con la consiguiente pérdida de regeneracion natural de las playas.

Sefalar, ademas, lainvasi6n urbanistica que se ha generado en las Ultimas décadas del s. XX alolargo

del estuario del Guadalfeo con la construccion de urbanizaciones que se levantan como parapetos
entrelavegay € mar, con las consecuentes repercusiones medi oambiental es.
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ESTUDIO DE LA MADRAZA DE GRANADA A PARTIR DEL
REGISTRO ARQUEOLOGICO Y DE LAS METODOLOGIAS
UTILIZADAS EN LA INTERVENCION DEL 2006

STUDY OF THE MADRASAH OF GRANADA IN THE LIGHT OF THE MATERIAL
CULTURE AND OF SCIENTIFIC METHODS USED IN THE INTERVENTION OF 2006

Luca MATTEI *

Resumen

Se presenta un amplio estudio de la Madraza Yusufyya de Granada a través de los datos que se han obtenido en la inter-
vencidn arqueoldgica realizada en el afio 2006-2007. Su estudio ha requerido una prospeccion geofisica previa a la exca-
vacidén arqueoldégica que al mismo tiempo ha conllevado un andlisis mural de las mayoria de las estructuras emergentes.

Palabras clave

Madraza, Granada, época nazarf, arqueologia medieval, urbanismo.

Abstract

In this paper a wide study of the Madrasah Yusufiyya of Granada is presented in the light of the archaeological interven-
tion carried out between the years 2006-7. There was a geophysical survey prior the archaeological dig. At the same time,
a wall stratigraphy was performed in most of the emergent structures.

Key words

Madrasah, Granada, Nasrid period, medieval archaeology, urbanism,

INTRODUCCION

En el presente trabajo se exponen los resultados de la intervencidn arqueoldgica que se ha efectuado
en la Madraza de Granada bajo la direccidn del catedrético D. Antonio Malpica Cuello, para permitir
la realizacion de un proyecto de recuperacion del edificio, dirigido por el arquitecto D. Pedro Salmerén
Escobar, y tutelado por la Universidad de Granada. La intervencidn arqueoldgica, por primera vez,
ha investigado y llevado a cabo un andlisis mds o menos completo tanto del edificio como del espacio
en el que se edifico la Madraza Yusufiyya, llamada asi en honor a su constructor, el rey nazari Yasuf
I. De ese modo, se relacionaron los restos arquitectonicos existentes en superficie con aquellos otros
que se han documentados durante la excavacion.

Los objetivos principales que se han prefijado en este estudio han sido, en primer lugar, obtener una
idea, lo mds precisa posible del edificio originario de la Madraza intentando reconstruir su planimetrfa.
En segundo lugar, pero no menos importante del anterior, aportar nuevos datos Utiles para conocer
mds a fondo el proceso evolutivo de la zona urbana donde se edificé la Madraza, visto sus caracterfs-
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ticas peculiares, y habiendo sido el punto neurdlgico de la medina en la época nazari y lugar elegido
para la construccidn de la mezquita aljama a mediados del siglo XI.

CONTEXTO HISTORICO

La ciudad de Granada, es un yacimiento arqueoldgico que aun estd lejos de desvelar de forma rotun-
da y clara su origenes en la época antigua, aunque es innegable la existencia de un nucleo de impor-
tancia aun por limitar y definir de época ibérica y romana en la colina del Albaicin. También nos
resulta un tema complejo los origenes y fundacion de la ciudad medieval de Granada, debido a los
escasos datos que se poseen sobre el tema, tanto procedentes de las fuentes escritas, como de los
restos exhumados a través de las excavaciones arqueoldgicas. No obstante, se ha hecho un andlisis
exhaustivo de los datos arqueoldgicos publicados hasta el momento dando una interpretacion de par-
tida (MALPICA CUELLO 2000).

Algunos autores, desde antiguo, han querido ver una continuidad entre la ciudad romano-visigoda y
la medieval, manteniéndose una poblacion importante, aunque fuera ésta de una confesion religiosa
distinta a la cristiana, en concreto la judia. Al-Razi en el siglo X se refiere a Granada del siguiente

modo: «E el otro es el castillo de Granada, el que llaman Villa de Judios, e esta es la mas antigua
villa que en termino de Elibera ha; e poblaron la los judios» (CATALAN Y DE ANDRES 1974: 26).

Madinat Garnata, aunque tuvo sus origenes en la colina del actual barrio del Albaicin, estuvo verte-
brada desde época muy temprana por el curso del rio Darro. El drea llana que rodeaba el Albaicin se
fue ocupando paulatinamente, aunque con cierta celeridad ya desde el siglo XI (MALPICA CUELLO
1994), cuando se realiza la construccion de la mezquita aljama por la dinastia zir{ recién llegada.
Efectivamente, los textos que existen sobre el surgimiento de la ciudad de Granada, ponen de mani-
fiesto que ésta es una ciudad creada por una nueva dinastia, la zirf, que en el siglo XI se establece en
un nuevo nucleo, como demuestra el conocido texto de las Memorias del rey Abd Allah (LEVI-
PROVENCAL Y GARCIA GOMEZ 2005). En estas memorias, queda también de manifiesto como
la fundacion de la nueva ciudad es fruto de un pacto entre habitantes y poder politico. El nuevo poder
se ofrecia como garante de una sociedad justa, acorde con el Islam, para lo cual aseguraba a los habi-
tantes que procederia correctamente, sin cargarlos de impuestos y dejandoles la posibilidad de orga-
nizarse para la defensa.

En los siglos posteriores, la ciudad de Granada fue creciendo y complicando su trama urbana, exten-
diéndose desde la ladera del Albaicin hasta la zona llana. Sigue teniendo como eje vertebrado de este
desarrollo topografico el curso del rio Darro, aunque el drea a la derecha del rio experimento en un
primer momento un mayor grado de urbanizacion en relacion a la otra orilla del rio, que se ird ocu-
pando con mayor consistencia a partir del siglo XIII.

En época nazari nos encontramos ante una ciudad extensa y compleja, formada por una alcazaba en
la parte alta del Albaicin, que viene sustituida por una nueva sede del poder en la colina frontera, al
otro lado del rio Darro, desde la primera época del reino nazari, la Alhambra. La madina se configu-
ra amplia y estructurada, con un nticleo central, diversos barrios con diferentes funciones y varios
arrabales externos. El drea central de la madina, donde se ubicaba la mezquita sufre una profunda
transformacion, especialmente en los reinados centrales de Yasuf I (1333-1354) y Muhammad V
(1354-1359/1362-1391).
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Esa zona era una de las mds dindmicas de la ciudad, dado que se concentraban funciones de diversos
cardcteres y que incluian los temas religiosos, comerciales, judiciales, econdmicos, educativos, etc.
En este espacio se encuentra la alcaiceria —al-qaysariyya—, dedicada a la venta de las mercancias mds
prestigiosas (sedas, oro, pafios, lino). Su calle mds ancha cruzaba el rio Darro a través de al-qantara
al-Yadida, donde al otro lado se situaba el fundaq Yadid, la alhéndiga nueva levantada en el siglo
X1V, al igual que el citado puente, y destinada al almacén y alojamiento de los mercaderes. Con toda
probabilidad, el poder eligi6 sus construcciones para dar solucidn al intenso crecimiento de las acti-
vidades econdmicas y artesanales en esta época.

Es aqui donde se edifica la Madraza por el primer ministro del rey Yusuf I, Ridwan. Esta fundacion
queda reflejada en la biografia que presenta Ibn al-Jatib de este importante personaje de la corte naza-
ri en su Ihata y traducida por Cabanelas: “Fundo la madraza de Granada, donde avin no existia, le
asigno rentas, establecio en ella viviendas permanentes [para los estudiantes | y nadie le aventajo en
favorecerla; llego a ser unica por su esplendor, encanto, elegancia y grandeza y llevo a ella el agua
del waqf abasteciéndola con cardcter permanente” (CABANELAS 1989: 29-30).

El término madrasa o madraza, plural medersa, expresa una institucion musulmana que viene a
designar un colegio o centro de ensefianza superior, dedicado esencialmente a los conocimientos de
Teologia y Derecho. A lo largo de los siglos, la sociedad musulmana vive un gran desarrollo a nivel
cientifico y cultural, y surge la necesidad de construir instituciones educativas que fueran indepen-
dientes de la mezquita mayor. Sin dejar de difundir la doctrina musulmana, se trasmitieron otros
conocimientos como teologia, filosofia, lengua o literatura. Podia funcionar, al mismo tiempo, como
posada o albergue de estudiantes fordneos. Esta dualidad de centro de estudio y residencia, y todo ello
girando en torno a la religion, tendrd un valor determinante en su configuracion que perduraria hasta
la llegada de los castellanos.

La conquista de la ciudad de Granada por los Reyes Catdlicos, conllevo trasformaciones muy impor-
tantes en el callejero, sintoma de una castellanizacion, que convierte la ciudad isldmica en cristiana
(VINCENT 1993: 316). Las mezquitas fueron sustituyéndose por iglesias; los cementerios isldmicos
desaparecieron pronto; los bafios fueron abandondndose paulatinamente hasta que se prohibid taxa-
tivamente su uso tras 1526. Se realizaron nuevas construcciones tanto en las cercanias (Capilla Real,
Lonja de los Mercaderes, Catedral) como en otros sitios (Real Chancilleria, Hospital Real). Las calles
musulmanas, angostas, sombrias y humedas, no se adaptaban al concepto de ciudad castellana, espe-
cialmente a partir de finales del siglo XV y principios del XVI. Las instituciones procuraron trazar
nuevos espacios publicos, como en el caso de las plazas, que eran escasas y reducidas.

El edificio de la Madraza, desde el afio 1500 se convirtié en sede del Concejo y Ayuntamiento de
Granada, bajo la denominacion de Casa del Cabildo, para lo cual se redact6 la Carta Real de Merced
a la Ciudad de Granada determinando la organizacion del Cabildo, en donde se indica “‘e démosle
la casa del Cabildo que se acostumbrava a llamar la Madraga, con los anexos a ella” (MORENO
GARZON 1984). Por lo que se refiere a la época moderna, contemporénea y actual, ha sido publica-
do un estudio exhaustivo desde un punto de visto histdrico artistico el pasado afio por la Universidad
de Granada (CRUZ CABRERA Y GOMEZ-MORENO CALERA 2007: 43-137).
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METODOLOGIA Y TECNICAS DE INTERVENCION

El disefio de la intervencidn arqueoldgica ha previsto el planteamiento de tres niveles distintos de
andlisis arqueoldgico y el empleo de un sistema informatizado para el almacenamiento de los datos
obtenidos del registro arqueoldgico.

El punto de partida ha sido la realizacion de una prospeccion geofisica, a través de un radar de pene-
tracion en tierra (Ground Penetrating Radar) un sistema electromagnético para el estudio no destruc-
tivo del subsuelo y conocido de forma mds comin como georradar. La aplicacion del GPR permite
explorar de forma precisa, rdpida, eficiente y no destructiva grandes dreas de interés arqueoldgico y
generar un mapa tridimensional del subsuelo en el que es posible visualizar anomalias que indican la
localizacion de posibles restos arqueoldgicos. En nuestro caso, se llevd a cabo en casi la totalidad de
la superficie del edificio. Una vez tratados los datos e insertados los resultados de las diferentes ano-
malias en una planimetria del edificio, hemos obtenido una primera informacién util (Ldm. 1). La
prospeccion geofisica se realizé en colaboracién con el equipo dirigido por Rafael Gomez Martin,
Catedrdtico de Electromagnetismo de la Universidad de Granada.

PROSPECCION GEOFISICA
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Ldm. 1. Resultados de la prospeccion geofisica

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 181-192




MATTEI L. Estudio de la Madraza de Granada a partir del registro arqueoldgico... e 185

Una vez efectuada la prospeccion geofisica, se realizaron diferentes sondeos arqueoldgicos con el
método estratigrafico (HARRIS 1999). En principio, se han planteado cuatro sondeos en los lugares
considerados claves, de manera que permitieran dar una lectura extensa y completa del yacimiento,
abarcando el mayor conocimiento posible tanto desde un punto de vista cronolégico como espacial.
No obstante, a lo largo de la excavacion se necesité ampliar la extension de los ya abiertos, y trazar
otros en dreas que necesitaban una aclaracion debido a los resultados procedentes del desarrollo de la
intervencidn. De tal manera, se llegé a excavar una zona de considerable importancia (Ldm. 2).

Estas dos primeras fases de andlisis se han complementado con un andlisis estratigrafico mural segun
los métodos que se aplican en arqueologia de la arquitectura (FRANCOVICH Y PARENTI 1988).
Aunque no se pudo llevar a cabo en muchos paramentos, debido a la existencia de decoracion, se ha
podido en buena parte determinar la historia constructiva del edificio y sobre todo reconocer las téc-
nicas constructivas que se emplearon en el mismo.

La combinacidn de las tres estrategias de investigacion arqueoldgica, en algunos casos, ha redundado,
aportando un mayor grado de conocimiento ya que el conjunto sobre el que hemos actuado es el
resultado de una agregacidn estratigrafica, no sélo a nivel de alzado, sino también en el subsuelo.

SITUACION DE LOS SONDEOS
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Ldm. 2. Situacion de los sondeos
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Por ultimo, vista la dificultad de intervenir en una excavacidon que ocupaba ambientes diferentes, y
donde la lectura estratigrafica no podia ser continua al verse cortada varias veces por los muros del
edificio actual, se ha optado por un sistema de informatizacion que permitiera la conexién de los
elementos de diferentes sondeos. Para ello se ha utilizado la tecnologia CAD, cuya extension de los
ficheros es posible volcar en un SIG, que a su vez permite asociarlo a una base de datos que contiene
la informacion obtenida durante la intervencidn arqueoldgica.

En las operaciones de documentacion gréfica, ademads de los dibujos de las plantas para su digitaliza-
cion, se ha afiadido una informacion grafica georeferenciada, llamada fotollano o fotomosaico, sobre
la que es posible digitalizar y analizar las diferentes acciones homogéneas individualizadas durante
la excavacidn. Esta metodologia permite elaborar una documentacion que alcanza un nivel de detalle
y una potencialidad de investigacion muy elevadas. Su valor afiadido se puede evidenciar, tanto por
la inmediata lectura y mejor comprension de los fotomosaicos tanto en el proceso de andlisis y de
edicioén (Ldm. 3), como por la objetividad de los datos contenidos en ellos, que no se ven sometidos
a un proceso de interpretacion como en el caso de los dibujos de las plantas, sino que se presentan tal
y €Omo son.

ESTADO FINAL DE LA EXCAVACION
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Ldm. 3. Estado final de la excavacion a través del soporte grdfico de los fotomosaicos
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ESTUDIO DIACRONICO DE LOS RESTOS ENCONTRADOS

Sin detenernos en la explicacidn de los restos encontrados en los diferentes sondeos, pasaremos direc-
tamente a la interpretacion por periodos y fases, incluyendo en éstos, los vestigios hallados en cada
sondeo. De esta forma se analizard de manera global la excavacion, como si fuera una tinica gran cata,
sin considerar las divisiones ficticias impuesta por los muros actuales del edificio.

Los resultados obtenidos en el transcurso de la excavacidn en los diferentes sondeos han sido de un
alto interés arqueoldgico, histdrico y cientifico, halldndose restos anteriores a la construccion de la
Madraza. Se han podido documentar tres periodos diferentes desde la época medieval a la contempo-
rdnea pasando por la moderna.

En el periodo medieval se inscriben cuatro fases diferentes que correspondientes a tres dinastias isld-
micas que han dejado su huella en la ciudad de Granada a partir de la Baja Edad Media:

la primera fase se refiere a la Zir{ y corresponde al siglo XI;

una segunda Almohade correspondiente a la segunda mitad del siglo XII y primera parte del
XIIT;

una tercera que enfoca la primera etapa Nazari y que se situa en la segunda mitad del XIII y
primera mitad del XIV;

una ultima que testimonia la segunda etapa Nazari, y que engloba desde la construccion de la
Madraza por orden de Yusuf I en el 1349, hasta el final del siglo XV con la conquista castella-
na por parte de los Reyes Catdlicos.

En la época moderna hemos diferenciado tres fases diferentes:

- la primera se identifica con la entrada de los cristianos en Granada y se extiende desde el prin-
cipios del siglo X VI hasta la mitad del siglo XVII;

- la segunda corresponde a la segunda mitad del siglo XVII y primer cuarto del XVIII

- la tercera estd asociada a las grandes reformas, de época barroca, que afectaron al edificio en la
tercera década del siglo XVIII y que han dado origenes a la configuracién que mantiene atin
hoy en dia, perdurando en el tiempo.

La época contempordnea ha sido documentada en dos fases principales:

- la primera corresponde al final del siglo XIX y primera mitad del XX cuando el edificio pasa a
manos privadas;

- la otra a la segunda mitad del XX.

Periodo medieval

Los restos arqueoldgicos mds antiguos que se han hallados en la excavacion, datados en el siglo XI,
se apoyaban directamente sobre la matriz geoldgica. Esta, por su composicién de drido medio y fino,
parece estar formada por las arenas del rio Darro, muy préximo al solar.
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En la zona ocupada por el oratorio, en la misma matriz geoldgica, se encontraban enterrados dos
individuos (CF 1 y CF 2), ambos en posicion primaria, decubito lateral derecho. Los enterramientos
se ven afectados y cortados por una estructura que se ha adscrito al siglo XI y por lo tanto resultan
anteriores. Se intentd dar una cronologia a través de andlisis quimico de C14, pero no ha sido posible
por estar afectados por la intensa humedad del edificio. Lo que es cierto, es que no parecen tener las
caracteristicas propias de sepulturas romanas y tardorromanas (ROMAN PUNZON 2004), mientras
que por su posicion parecen ser de época isldmica, con toda probabilidad antes de la creacion de
Madinat Garnata.

Fase ziri (siglo XI)

Esta fase estd documentada por la presencia de tres muros de tapial paralelos que cruzan en direccion
norte-sur el solar de la Madraza asi como por una acequia realizada en tapial que después de un quie-
bro en dngulo recto sigue su camino paralelo a los tres muros.

El muro mds potente estd construido con tapial de calicanto. Su espesor alcanza los 80 cm y se con-
serva por una longitud superior a los 23 m y por un altura de mds de 1m. Relacionado con este muro
estaba la zanja realizada para la construccién de su cimiento, que cortaba las dos sepulturas descritas
anteriormente y que contenia cerdmica del siglo XI. Paralelo a este muro, en su lado oriental, se des-
cubrid otro, siempre realizado con la misma técnica constructiva pero de anchura ligeramente inferior.
La peculiaridad de este muro era que se interrumpia en dos puntos, presentando en los terminales de
los cajones dos jambas construidas con piedra de arenisca pertenecientes a una puerta.

En el lado occidental, y a muy poca distancia del muro mds espeso, se hallaba otro de tapial de cal y
canto, de menor anchura, y cuya funcion parecia ser contraterrera, formando una cdmara de aire que
aislaba de la humedad.

Fase almohade (22 mitad siglo XlI - 1° tercio siglo XllI)

De esta fase se han encontrado restos de época muy temprana, que quizd se puedan remontar hasta
época almordvide. Se trata de una prensa, con toda probabilidad de aceite, que se halla en la parte
oriental del acequia, y a la cual estaban asociadas una serie de canalizaciones. En la parte ocupada
por el oratorio, se aprecia como el potente muro de tapial se rompe para dar paso a un lugar de tran-
sito realizado con un empedrado sobre el que se podia circular. Este daba acceso a un patio donde se
encontraba un pequefio horno de cocina. El patio lindaba en su parte septentrional con un muro de
ladrillo, en cuyo otro lado se hallaba un suelo realizado de ladrillo que se apoyaba en el muro de tapial,
reaprovechando parte de esta estructura que ya debia estar en desuso. Con seguridad era un espacio
cerrado, visto el considerable derrumbe de tejas hallado encima de €l. La cerdmica asociada a estos
niveles nos deja bien claro que estamos en plena época almohade.

12 Fase nazari (2° tercio siglo XIII - 12 mitad siglo XIV)

Esta primera etapa nazari queda manifestada por diversas evidencias. En primer lugar se observa, en
la zona actual del oratorio, la reduccion del patio que se ha descrito en la fase anterior. De hecho, se
anula el horno de cocina, y se construye por encima de €l y del empedrado del patio, dos nuevos
suelos de ladrillos delimitados por dos escalones realizados en ladrillos y la base de un pilar. Se refor-
ma también el adarve de acceso a este espacio, evidencidndose una reparacion en el mismo.
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También en la parte oriental de la acequia, donde se sittia la prensa, se ven modificaciones. Esta tlti-
ma, deja de utilizarse y se construye un empedrado que en minima parte la cubre. El empedrado, segin
la ceramica asociada, se ha datado en la primera parte del siglo XIII, pudiendo haber sido realizado
a caballo entre las épocas almohade y nazari, pero siendo probablemente utilizado a lo largo de la
segunda. Con toda seguridad este espacio debia pertenecer a un patio, aunque cabe la posibilidad de
que sea una plazoleta o una calle.

22 Fase nazari - Madraza - (22 mitad siglo XIV - siglo X)

Esta fase es la que corresponde al periodo comprendido entre la construccién del edificio de la
Madraza, la antigua escuela cordnica del siglo XIV, mandada edificar por Yasuf I en el afio 1349
(ACIEN ALMANSA 1995: 337-339), y la conquista por parte de los Reyes Catélicos.

Las evidencias arqueoldgicas han permitido afirmar que el conjunto de la Madraza se articulaba alre-
dedor de un patio con alberca, cuya existencia se supone al ser citado en las fuentes del siglo XVII
(HENRIQUEZ DE JONQUERA 1987: 76-77), y que coincide en buena parte con el actual. Los res-
tos de la alberca, pusieron de manifiesto el suelo, las cuatros paredes, su entrada de agua y rebosade-
ro y los dos andenes separados por un pequefio escalon decorativo. La alberca estaba rodeada por un
muro enterrado de mamposteria encintada, que ademds de dar solidez a las estructuras, permitia el
descanso sobre el mismo de pilares o columnas que estaban presentes alrededor de la alberca y deli-
mitaban el patio. Desde éste, por el lado

sur se pasaba al dicho oratorio, cuyo ENTRADA
andlisis estratigrafico mural corrobord \L |
su adscripcion al siglo XIV por la técni- —

ca constructiva empleada y por sus zan-
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edificio con el patio. Ldm. 4. Hipotética reconstruccion de la Madraza
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Periodo moderno
12 Fase cristiana (siglo XVI - 12 mitad siglo XVII)

La primera fase de la época moderna se queda enmarcada dentro del periodo justamente posterior a
la conquista de Granada por los Reyes Catdlicos, cuando la Madraza se convierte en sede del cabildo
municipal. En esa época, por lo que afecta al edificio, no se denotan cambios sustanciales, sino peque-
flas modificaciones que no cambian su estructura funcional. Es el caso del desplazamiento del rebo-
sadero originario de la alberca, ahora sustituido por otro realizado con atanores de grandes dimensio-
nes. Mds evidente fue la nueva pavimentacion realizada con un empedrado en damero de piedra y
canto de color blanco y gris oscuro, que se extendia en toda el drea del patio actual rodeando la alber-
ca y anulando el escalon presente en época nazari.

También en la parte ocupada por el jardin, se rompen los dos muros que lo delimitan, para adosarles dos
pilares y crear un nuevo suelo en el pabellon meridional que flanqueaba el espacio central ajardinado.
Pero en el exterior del drea ocupada por el solar de la Madraza, es decir, en el lado oriental de la ace-
quia, se documenta la edificacion de un unico gran complejo, formado por un patio, una alberca y los
sistemas hidrdulicos asociados, que debian pertenecer a una vivienda privada.

22 Fase cristiana (final siglo XVII - primeras décadas XVIlI)

En esta fase se da inicio al proceso de grandes reformas que van a acontecer en el siglo posterior. A
caballo entre los dos siglos, comienzan las rehabilitaciones del conjunto, que en una primera etapa
tendrdn lugar en la zona del patio. Se anula totalmente la alberca para construir encima de ella un
nuevo sistema de desagiie asociado a un empedrado que presentaba decoraciones de cardcter geomé-
trico. Este, a diferencia del anterior empedrado, no ocupa la zona donde se sitdan los pérticos septen-
trional y occidental actuales, de modo que genera una sustancial reduccion del drea destinada al patio.
Es posible que este reajuste sea debido a la reedificacion de la sala denominada «Caballeros XXIV»,
que desde este momento va a ocupar la segunda planta del edificio en la esquina noroeste, necesitan-
do un soporte en la planta inferior, justo sobre el espacio que quedé reducido.

Ultima fase moderna

La etapa descrita anteriormente es la primera de los cambios radicales que sufre el edificio y que, en
buena medida, son los que dan a la Madraza la configuracion presente, con un patio de forma ligera-
mente rectangular y columnas de piedra de Sierra Elvira. Algunos de estos cambios estdn documen-
tados por las fuentes escritas (OLMEDO SANCHEZ 2002: 90-94) y se remontan a la tercera década
del siglo XVIII.

A nivel arqueoldgico, se exhumaron muchas de las potentes zarpas que sujetan los muros actuales y
los restos pertenecientes al sistema construido para aislar de la humedad la sala capitular baja. Se trata
de un empalomado construido totalmente en ladrillos, formado por una serie de canalizaciones y de
pequefios soportes que tenfan la misma funcidn de pilares y que servian para sujetar el suelo de la
sala. Hay que destacar que la entrada a esta estancia se realizaba a través de un vano abierto en la
pared oriental de la sala del oratorio, donde ahora se ubica la ventana geminada; vano individualiza-
do en la parte inferior del muro de mamposteria encintada del oratorio, en el estudio estratigrafico
mural.
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Periodo contemporaneo

Esta ultima fase es la que se adscribe al periodo en que la Madraza pasa a ser propiedad particular, es
decir, a partir del dltimo cuarto del siglo XIX hasta el siglo XX. Las evidencias mds representativas
pertenecientes a este periodo son los pilares construidos con grandes cantos y mortero muy rico en
cal, que se han edificado para la elevacién de una segunda planta. Esta se edificé sobre la dicha sala
baja con la ayuda de cuatro pilares portantes, mientras que en el oratorio no se llevé a cabo ninguna
transformacién debida al descubrimiento de las yeserias isldmicas encaladas en la primera época
castellana y que ocasiond la restauracion de las mismas. También se llevaron a cabo diversas reformas
que afectaban a los sistemas de desagiie, pero que no aportaban grandes datos al estudio de la evolu-
cién del complejo.

CONCLUSIONES

Se puede concluir que la intervencion arqueoldgica en la Madraza ha sido de gran interés, no tanto
por lo que se refiere al evolucién del edificio en si mismo, como por las informaciones que aporta
para la reconstruccion de los procesos de transformacion del drea urbana donde se ubica.

Gracias a la integracion de los datos arqueoldgicos, la prospeccion geofisica y, en menor medida, a
las fuentes escritas, se ha podido reconstruir una hipotética planta de la Madraza, basada sobre fun-
damentos reales (Ldm. 4). En el citado apartado de la segunda fase nazari, se puede seguir de forma
detallada su proceso de identificacion.

Por lo que se refiere al desarrollo urbano de la zona, se ha corroborado algunos datos supuestos previos
a la excavacidn, y se han afiadido otros que eran desconocidos.

Una de las sorpresas mds interesantes ha sido el hallazgo de un gran conjunto constructivo de época
ziri. Este, por su envergadura, cronologia y situacién topogréfica en la parte llana, debi6 pertenecer
al poder estatal, que se apropia de esta drea nada mas llegar a Granada y donde se edificd, poco mds
tarde, la mezquita aljama. No se puede precisar qué era exactamente este edificio, pero hay varios
datos que pueden coincidir y favorecer la formulacion de una hipétesis. En primer lugar, la presencia
del muro contraterrero que indicaria un espacio doméstico, confirmado también por la cerdmica aso-
ciada, que es de uso doméstico y de buena factura; en segundo lugar la presencia de la acequia que
parece indicarnos que esta zona debid estar destinada a uso agricola; y por dltimo las fuentes, que
citan que en la zona de Bibarrambla el Rey Badis poseia una almunia (LEVI-PROVENCAL Y
GARCIA GOMEZ 2005: 120). Todo ello nos conduce a adscribir estos restos a la citada almunia.

En los siglos posteriores, un periodo que incluye las épocas almordvide, almohade y parte del reinado
nazari, hasta que no se construye el edificio de la Madraza, las evidencias arqueoldgicas han corro-
borado lo que ya se sospechaba: un abandono de esta zona como uso agricola, tendiendo a un aumen-
to del crecimiento urbano, provocado por la expansion de la ciudad en esta zona proxima a la Mezquita
Mayor. Un drea que generaba un intenso trafico de personas y mercancias, conexas con las activida-
des litirgicas y comerciales.

Algunas de estas viviendas, y de modo particular, las que se encontraban en el actual solar de la
Madraza, debian ser atin del poder estatal a mediados del siglo XIV, con lo que no fué dificil construir
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allf la Madraza, insertdndola dentro del proyecto urbano de gran envergadura empujado y realizado
por Yasuf I y Muhammad V, citado anteriormente.

La intervencion arqueoldgica, respalda lo que ya se pensaba también para la época castellana, es decir
una profunda trasformacién en el callejero. Esta, se puede advertir en la parte exterior del conjunto
del edificio, ahora sede del cabildo municipal, donde el espacio que antes estaba ocupado por una
calle se ve sustituido por una vivienda particular.

Por tltimo, se documentd lo que ya era evidente: la gran reestructuracion del edificio en las prime-
ras décadas del siglo XVIII, que cambia el aspecto del mismo tanto desde un punto de vista funcio-
nal y de distribucion de los espacios, como puramente estético, configurando su aspecto plenamen-
te barroco.
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EL PALACIO DE BIBATAUBIN: PROPUESTA DE EVOLUCION
DE UN EDIFICIO HISTORICO

BIBATAUBIN”S PALACE: PROPOSAL OF EVOLUTION OF A HISTORIC BUILDING

Santiago M. PECETE SERRANO *

Resumen

Este articulo presenta un resumen del trabajo de investigacion desarrollado parael Master de Arqueologiay Territorio de
laUniversidad de Granada. En ese trabajo desarrollamos la evolucion del edificio desde el s. X1, cuando tiene su origen
como unade la puertas principal es de la ciudad musulmana de Granada, hasta el presente a partir de los resultados obte-
nidos de una breve intervencién arqueol égica. Durante el proceso Bibataubin se ve convertido en un castillo artillero tras
la conquista cristiana de 1492 y posteriormente, en €l siglo XVII1, en un cuartel.

Abstract

This article presents a summary of the investigation research developed for the Masters of Archaeology and Territory of
the Universidad de Granada. In that study we develop the evolution of the building from the XII century, when was
edificated as one of the pricipals gates of the muslim city of Granada, to the present from the result obtained from a short
archaeological study. During that process Bibataubin was converted in an artillery castle after the chiristian conques of
thecity in 1492 and later , in the XVI1II century, was converted in an army barracks.

Palabras Clave

Granada, Palacio de Bibataubin, estudio paramental, ciudad medieval, evolucion.

Key Words
Granada, Bibataubin’s Palace, paramental archaeology, medieval city, evolution.

INTRODUCION:

El objeto de estudio de este trabajo es el Palacio de Bibataubin (U.T.M. X: 446975 Y: 4114086, Lam.
1y Lam. 2), un edificio histérico sefiero en la ciudad de Granada sobre € que nunca antes se habia
desarrollado una actividad arqueol 6gica. EI motivo de estaintervencién es su rehabilitacion para ser
convertido —tras ser sede de la Diputacién Provincia durante décadas- en sede del Consegjo Consultivo
de Andalucia. Las particularidades de la intervencion se pueden cifrar por un lado, en la abundante
documentacion histérica existente sobre un edificio cuya historia se remonta mas de ocho siglos, y
por otro lado, la somera cautela obtenida por la obra de rehabilitacion que se limitaba fundamental -
mente a control de movimientos de tierra de las zanjas de saneamiento y tareas de derribo que se
iban a realizar. Estas circunstancias han modificado el modo de abordar e trabajo que ha debido
algarse de metodol ogias solidamente establecidas, que requieren un planteamiento de laintervencion
plenamente determinado por intereses arqueol 6gicos, para adaptarse alas circunstancias especificas.
Este es el sentido del titulo del trabajo, |a adaptacion puntual de la metodologia ampliamente desa-
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brroedfi sl BBEmE 41 il
Lam. 1: Localizacién del Palacio
de Bibataubin en la ciudad de
Granada

Lam. 2: Localizacion del
Palacio de Bibataubin en su
medio urbano inmediato

rrollada de estudios para-
mentales (TABALES
RODRIGUEZ, M. A.:2002)
a una intervencién con
escaso impacto arqueol 0gi-
CO que cuenta con una
amplia busqueda de informacién histérica. La combinacion del uso de fuentes histéricasy los resul-
tados arqueol 6gicos nos han permitido obtener unavisién diacronicadel objeto de estudio que espe-
ramos permita despejar algunas dudas sobre su evolucion, y alavez generar muchas nuevas pregun-
tas para el que el proceso de generacion de conocimiento siga vivo.

El palacio de Bibataubin es uno delos edificios de la ciudad de Granada con mas desarrollo historico
a pesar de las multiples e importantes reformas a las que se ha visto sometido en sus mas de ocho

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 192-204




PECETE SERRANO SM. El Palacio de Bibataubin: propuesta de evolucion de un edificio historico e 194

siglos de historia. En nombre de Bib-Atebin o Bab al-Tawwabin se traduce como puerta de los
Ladrilleros (SECO DE LUCENA, L. 1910; RODRIGUEZ AGUILERA, A. 2001:182-183) o delos
Penitentes (BARRIOS ROUZA, J. M. 2001:298) seguin otras fuentes, yaque a perecer existian varios
morabitos construido en las inmediaciones de |a edificacion. Henriquez de Jorquera (HENRIQUEZ
DE JORQUERA, F. 1643:14-15) atribuye la construccién de la fortaleza a primer monarca de la
dinastia nazari Muhammad Ibn Yusuf ibn Nasr, también conocido como Ibn al-Ahmar (11273). No
obstante, otros autores como Antonio Malpica(MALPICA CUELLO, A. 1997:201) plantean la posi-
bilidad de que al menos esta linea de muralla ya existiese en época almohade.

Tras la conquista castellana |os Reyes Catdlicos ordenan reforzar la fortificacion, dotdndola de foso
y puente levadizo, el castillo queda adscrito a la jurisdiccion de la Alhambra (VINES MILLET, C.
1981: 110-113). En la plataforma de Granada de Ambrosio de Vico, fechada c. 1590 encontramos
unade las primeras representaciones gréficas de castillo. Viéndola en detalle podemos apreciar cbmo
se sitlia junto a la puerta de acceso a la ciudad. Apreciamos en € recinto fortificado tres torres, una
de planta cuadraday dos de plantacircular asi como al menos dos baluartes para artilleria. Una plan-
ta algo mas detallada la podemos encontrar en el plano de Francisco Fernandez Navarrete de 1732
(CALATRAVA, J.y RUIZ MORALES, M. 2005:64) que muestra aparentemente que pocos cambios
formalestuvieron lugar en el edificio durante unos doscientos cincuenta afos, aparte de laprogresiva
desvinculacién del mismo de las murallas que protegiaal ser engullidas progresivamente éstas por la
dindmicadel desarrollo urbano.

En e s. XVIII € castillo habia perdido cualquier utilidad militar como defensa la ciudad, quedando
como un anacronismo medieval en mitad de un tejido urbano con €l que poco tenia que ver. El foso
se habia convertido en vertedero y lugar de acumulacion de aguas estancadas, la zona se habia con-
vertido en refugio de gente de mal vivir y peor obrar ajuicio de los vecinos que elevaban sus quejas
a municipio. En 1718 serellena e foso con escombros, algunos de ellos, partes demolidas del propio
castillo en mal estado. La penuria del castillo en estado casi de abandono llega hasta 1752, cuando
finalmente el Estado consigue destinar fondos a desarrollar una idea largamente esperada: convertir
e castillo en cuartel paralastropas destinadas ala ciudad asi como paratropa transelnte, conservan-
do algunas partes del castillo, como latorre circular, destinada a cocinay almacén. A estaimportante
remodel acion debemos gran parte del aspecto actual del edificio. Los problemas econdmicos hicieron
gue la obra se prolongara durante décadas, con sucesivas paradas y reactivaciones. A pesar de las
continuas obras, desde 1756 €l cuartel se encuentraen uso, acuartelando a diversas unidades, incluso
aprisioneros franceses.

TraslaGuerrade lalndependencia e edificio es ocupado de nuevo por los militares que lo mantienen
como cuartel hasta que es cedido en 1932 como nueva sede parala Diputacion Provincial. De nuevo
se proyecta unaimportante reforma que afectara atodo el edificio, comenzando por |os simbolos que
ostentaba la fachada, tres esculturas de granaderos que situaban en las hornacinas que flanquean la
entrada asi como el busto de Carlos |11 que es sustituido por € reloj. En €l interior se construird un
sbtano, alcantarillado y cimentacionesy zocal os paralos nuevos murosy columnas asi como se incor-
porard un relleno para llegar a las rasantes de estas estructuras. También seran demolidos trozos de
muralla que se conservaban parala nueva disposicion del edificio.

La dltimareformade envergadura (aungue menor) corresponde a periodo 1955-1959. De este momen-

to datan las remodel aciones de la fachada que incluyen el recrecimiento de los vanos de | as ventanas
de la planta baja asi como €l recalce y consolidacion de muros 'y pilares. Tras esta intervencion el
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edificio se mantiene tal y como lo encontramos hoy en dia en general, aunque alo largo de |los afios
se han ido realizando algunas pequefias reformas y modificaciones sobre todo en lo concerniente ala
renovacion de instal aciones.

A través de la documentacion historica 'y arqueoldgica con la que hemos trabajado inicialmente se
han planteado un total de ocho fases de ocupacién y transformacién del edificio que se han ido corro-
borando durante el desarrollo de laintervencion alo largo del seguimiento de las tareas de demolicion
en e inmueble y la ampliacion de la busgueda de documentacion sobre él. Para situar al lector de
modo esquemético en estas ocho fases haremos un resumen esquematico de ellas:

Fasel: Cierre de lamurallameridiona de Granaday construccion de la Puerta de Bibataubin duran-
te el periodo amohade, s. XII.

FaseIl: Ampliacion de lafortificacion durante €l periodo nazari, s. XI11-X1V.
Faselll: Castillo de Bibataubin, 1492 — principiosdel s. XVI.

Fase1V: Demolicion del castillo, 1718.

Fase V: Construccion del cuartel, entre 1752 y 1764.

Fase VI: Sede de la Diputacién Provincial. Reforma 1932-1934.

Fase VII: Reformade Ambrosio del Valle, 1955-1959

Fase VIII1: Reformas posteriores.

ALGUNOS ASPECTOS METODOLOGICOS INCORPORADOS

La primera escala que tenemos que analizar
es la del propio edifico objeto de estudio E
(Fig.1). No podemos limitarnos en una cons-
truccion tan complgja con mas de ocho siglos CRUPOS

de evolucion a asumir una microescala en la ESPACIALES
cual el objeto de estudio sean los limites del
actual inmueble, aunque las competencias de
laintervencidn arqueol 6gica nos encierren en
él. Al contrario, es posible y necesaria la
extension de lainvestigacion histéricasiguien- ESPACIOS
do el desarrollo del objeto de estudio. En este
caso el actual palacio de Bibataubin se ha
convertido por su devenir histérico en un
fragmento de un conjunto mucho mayor para
cuyo estudio es necesario contar con toda la UNIDADES ESTRATIGRAEICAS

LZONAS

VANOS YMUROS

Fig. 1: Estructura jerarquica del modelo metodol 6gico planteado para el estudio de Bibataubin. La clspide de la pira-
mide la ocupa €l objeto final de conocimiento, €l propio edificio (E). Por debajo se organizan las agrupaciones de
espacios en funcién de criterios histéricos y funcionales (Grupos Espaciales y Zonas). Después encontramos la unidad
de clasificacién basica: 1os Espacios. A continuacién tenemos |os el ementos que componen estos Espacios: 10s vanosy
muros, y por Ultimo las unidades estratigréficas que podemos encontrar asociadas a estas estructuras.
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manzanaen laque seincluyey las cuatro plazas adyacentes. Laextension que conocemos hoy en dia
es producto de una suma de segregaciones gque comienzan en 1718 y culminan afinales del s. X1X
cuando, queda reducido a su superficie actual. A lo largo de este estudio definiremos las distintas
escalas de trabajo comenzando por plantear una metodologia clarade andlisis del edificio que fisi-
camente es objeto de estudio paraampliar €l nivel en la segunda parte del trabajo a inmueble en un
sentido historico.

Espacios

Unavez identificado €l edificio e primer paso es realizar una definicion del mismo atendiendo alos
distintos espacios diferenciables que se pueden definir. Hemos usado el término “espacio” para sefia-
lar las unidades espaciales minimas distinguibles. Preferimos e uso de este término en lugar de
“estancia’, de mayor implantacion en arqueologia paramental, ya que en su definicion “estancia’
gueda més restringido al referirse etimol 6gicamente a lugar de permanencia o habitacion, 1o que no
Se gjusta a espacios como pasillos, bafios 0 almacenes que quedan mas correctamente englobados a
nuestro juicio en un término Mas genérico como “espacio” . Entendemos con este concepto cualquier
espacio construido fisicamente individualizable. Laasignacion de espacios sellevaa cabo siguiendo
un criterio de funcionalidad, no de un modo mecanico, sino supeditado siempre al fin con € gue se
construye cualquier metodologia, que es servir al objetivo primordial delabusquedadel conocimien-
to historico de la evolucion de un edificio.

Vanos y muros

Si launidad fundamental de compartimentacion de un edificio son los espacios, |as relaciones entre
ellos se plasman a través de los vanos que |os comunican y a su vez |0s propios espacios se definen
através de los muros que los limitan. En este apartado metodol 6gico usamos la palabra muro con un
valor clasificatorio antes que descriptivo, ya que en su andlisis pormenorizado una unidad muraria o
muro puede ser bien una citara. En esta clasificacién se identifican todos |os vanos apreciados en €l
inmuebl e, tanto |os que estan en uso en el momento de laintervencién como aquellos documentados
en el desarrollo de la misma que han sido amortizados en €l pasado. Estos vanos desaparecidos nos
permiten establecer diferentes relaciones entre las estancias e incluso pueden datarse de modo relati-
vo en funcion de técnicas constructivas y relaciones con las estructuras en las que se insertan. En
cuanto alos muros el alcance de laintervencion no ha permitido un andlisis sistemético de todas las
estructuras del inmueble, y en muchas de €ellas, de construccién contemporanea no hemos entrado a
realizar un trabajo pormenorizado por parecernos esta unatarea vacua frente alos el ementos histori-
cos del mismo.

Zonificacion

En un nivel inicial de trabajo la clasificacion basica de espacios, vanos y muros es la mas indicada
paraabordar latarea, sin embargo a medida que avanza el conocimiento del medio estudiado se debe
jerarquizar laclasificacion con una categoria adquirida a posteriori, fruto del avance de este conoci-
miento sobre el inmueble, que subsuma varios espacios en una categoria superior. El siguiente nivel
de catalogacion espacia de edificio han sido las zonas, creadas como agrupaciones de espacios con
un criterio historico y funcional coherente fruto del conocimiento adquirido del edifico. Para que el
salto de nivel no fuese excesivo en cuanto a tamario espacia y poder mantener una coherencia orga-
nizativa, las zonas aglutinan espacios dentro cada una de las plantas del inmueble.
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Grupos espaciales

Esobvio s en laclasificacion por zonas atendemos a criterios historicos y funcionales, al cefiirnos a
ladivision actual de plantas del edificio viciamos este criterio atdndolo a una parcel acion espacial que
limita la lectura global del edificio. Sin embargo consideramos que las zonas son una clasificacion
intermedia necesaria entre |os espacios y la categoria superior que describimos a continuacion como
grupo espacial (abreviado G.E. en adelante) en la cual agrupamos zonas'y espacios, ahora si, neta-
mente desde criterios historicos y funcionales. Estos G.E. deben crearse a criterio del arquedlogo
mediante el conocimiento adquirido durante laintervencion, atendiendo a organizar G.E. con entidad
crono-funcional coherente; esto es, buscando que los G.E. faciliten siempre la comprension del edi-
ficio.

En este modelo que planteamos, en el momento previo a la intervencién se elabora la herramienta
basicasobre queiniciar e trabgjo, ladivision de espacios del edificio. Las categorias superiores (zonas
y G.E.) deben entenderse necesariamente como dindmicas, producto del avance de lainvestigacion
de campo.

Unidades estratigraficas

En este apartado aclaramos la nomenclatura utilizada en laintervencion para definir estas unidades.
En el caso de las unidades estratigraficas asociadas a estructuras se usara el término Unidad
Estratigrafica Muraria (UEM) precedido de la nomenclatura de la estructura de la que forme parte
(ggemplo: launidad estratigrafica muraria 27 del muro 4=M4UEM27). En €l caso de la unidades de
excavacion de los seguimientos de las zanjas de saneamiento y rebajes de suelos, 1as unidades estra-
tigréficas (UE) iran asociadas alos espacios en |os que se desarrollen (gjemplo: la unidad estratigra-
fica4 en lazanja que cruzala estancia 2= E2UE4).

CONCLUSIONES

La posibilidad de haber desarrollado esta pequefia intervencion arqueol 6gica sobre Bibataubin ha
supuesto laocasion para comenzar adesmadejar desde el conocimiento empirico del edificio el com-
plejo proceso de desarrollo historico de una construccion tan singular e importante en Granada. En
estatarealainteraccion entrelos datos arqueol 0gicos y las fuentes histéricas'y bibliogréficas suponen
la apuesta que hemos planteado para maximizar la obtencion de informacion y poder trazar siquiera
esguematicamente la evolucion de Bibataubin. Asumiendo erroresy carencias, alo largo del trabajo
hemos intentado desarrollar 1o que anuestro entender debe ser el objetivo de unaintervencion arqueo-
|6gicaen un edifico histérico, lalecturadiacrénica de todo € proceso histérico del mismo, insertaen
el marco general de laevolucion delaciudad en la que se desenvuelve.

Bibataubin surge hacia principios del s. XII como una puerta en recodo que define el limite meridio-
nal de la ciudad issdmica, enmarcada en un cinturén de murallas que da caracter eminentemente
urbano al espacio ocupado en lamargen izquierda del Darro (CANAVATE TORIBIO, J.: 2006: 97);
de este modo la zona, habitada desde al menos un siglo atras, seincorpora definitivamente ala estruc-
tura de madina de Granada. Pero la muralla surge ya en un momento de repliegue del poder de al-
Andalus en la Peninsula, cuando e poder musulman pasa definitivamente a desarrollar una labor
defensiva en un territorio que se reduce progresivamente frente al auge de los reinos cristianos. Esa
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estructura se sustanciariaen latorreen Perspectiva este
gue existio a las espaldas de cuartel
hasta 1968 (BARRIOS ROUZA, J. M.
2006:298), cuando fue derribada en
una criminal operacion inmobiliaria
(Fig. 2).

Durante €l periodo nazari Granada se
configura como ultimo reducto de al-
Andalus; a lo largo de doscientos
cincuenta afios mantendra su indepen-
dencia frente a empuje de los reinos
cristianos determinados a concluir €l
ideal de Reconquista. Finalmente sera
la unién de las coronas de Castilla 'y

Perspectiva oeste

Aragon laquelleveatérminolaextin-  Fig. 2: Reconstruccion hipotética dela Fase | con la torre que alber-
cion del reino de Granada, incapaz de gaba la puerta de recodo y los lienzos de muralla que se desarrolla-
resistir el poderio militar cristianoy de ban desde ésta.

sobreponerse a las intrigas dinasti-
cas que la azotaban. El temor de
este periodo sereflgaen Bibataubin
con el refuerzo de las defensas,
construyendo una antepuerta a la
puerta en recodo existente y posi-
blemente una barbacana (Fig. 3). ' i
Pero no bastarén las murallas para .
resistir el impetu de un estado en
ciernes de la Edad Moderna frente
aun reino anclado en disputas por
el poder que finalmente debe ren-
dirse frente alo inevitable.

Perspectiva este Perspectiva sur

.Iji o & I e 1i'|':l oeste 1jl: "I "|] el i"u': y narte

Desde 1492 se iniciara un proceso
a través del cua los dominadores
castellanos impondran su modelo
de ciudad y dentro de é uno de los Fig. 3: Reconstruccion hipotética dela Fase |l. A la puerta de recodo se

factores primordialesinmediatos sera le aflade |a antepuerta como medio de reforzarla en época nazari.

la defensa frente a una numerosisima

poblacion local cuya lealtad a los nuevos gobernantes era considerada dudosa. Dentro de este plan
defensivo Bibataubin seré uno de |os g es principal es para defender Granada, operandose en la puer-
ta musulmana un cambio radical en un espacio de tiempo muy breve. La puerta fortificada seré con-
siderada obsoletay aprovechando esta estructura se edificara unafortaleza, fundamentalmente entre
1492y losprimeros afiosdel s. XV, en cuyo disefio incorporara su autor, €l ingeniero militar Ramiro
Lépez (VILAR SANCHEZ, J. A. 2007:192-193), los elementos més innovadores de la poliorcética
occidental del momento (Fig. 4). El edificio yano solo defenderd alaciudad del enemigo exterior, si

no también del nuevo enemigo interior, los moriscos. Este proyecto, el mas ambicioso para defensa
de Granadatras la conquista, no tardara caer en una decrepitud prematura motivada por una sumade
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factores. Lainversion delacoro- epspectiva este Perspectiva sur
naen la ciudad se redujo amedi-
daque se generaban nuevos con-
flictos bélicos més lejanos y
necesidades que requerian de
atencion e inversion mas urgen-
te, esta desatencion aumentd a
medidaque &l peligro morisco se . Peripectiva morte
fue erradicando hastala definiti-
va expulsién de esta poblacion.
En este interin Granada crecio
segln €l nuevo patrén urbano,
rebasando el limite meridional
gue defendia Bibataubin, que
guedd de este modo tan solo
como custodiade si misma. Con
una guarnicion mermaday des- Fig. 4: Reconstruccion hipotética dela Fase 11, e castillo abaluartado
motivada, el edificio padecera disefiado por Ramiro Lépez.

un problema derivado de su

situacién que arrastrardalo largo de los siglo, su ubicacion en las proximidades del rio Darro genera
lafiltracién de humedades -cuando no de agua- através de sus cimentaciones y muros causando un
deterioro que obliga a un continuo y caro mantenimiento.

Uno de los elementos principales del castillo que hallegado hasta nuestros dias es €l baluarte circular
gue se adosa al angulo meridional del castillo. Esta estructura estaba destinada a defender con artille-
riala parte del foso que se situaba al exterior de las murallas de la ciudad. El baluarte ha sobrevivido
en gran medida a las sucesivas transformaciones realizadas en edificio hasta nuestros dias, aunque
lamentablemente hemos perdido el forjado de la segunda planta. El baluarte artillero esta compuesto
por dos estancias divididas en dos plantas, por un lado el espacio usado actualmente como sala de
juntasy por otro la sala situada en € subsuelo, inmediatamente debagjo de ésta.

Laplantainferior del baluarte ha sido la més grata sorpresa de laintervencion. Si bien de modo pre-
vio ainiciar lostrabajos teniamos constancia de ellaatravés de las fuentes, la posibilidad de que fuese
recuperabl e nos pareciaimprobable acausade su prematuraamortizacién dentro de su funcionalidad
en 1718. Originalmente esta era la planta fuerte del baluarte, situada dentro de foso, la cual através
de seis cafoneras defendia el propio foso y los lienzos ddl castillo que se desarrollaban en los latera-
les del baluarte. Al cegarse el foso en 1718, esta planta quedo enterrada en el subsuelo, pasando a ser
almacén y desapareciendo de las fuentes a menos desde € s. XIX. Estafalta de datos nos habialle-
vado a pensar que en transcurso de alguna reforma habria sido colmatada de escombro, si es gque no
habia sufrido dafios mayores. Pero en €l transcurso de un reconocimiento detallado del edificio, la
tapa de una supuesta arqueta en la sala de juntas se revel 6 como el acceso a esta planta inferior del
baluarte.

El estado de la estancia era en e momento del hallazgo bastante malo pero recuperable. Se confirmé
gue recientemente habia servido como depésito de escombros de alguna reforma menor y que habia
acumulado agua hasta nivelesimprecisables en detall e pero que superaban ampliamente |ostres metros.
Su forma es aproximadamente circular, con un didmetro de 10, 10 m. y una altura maxima hasta la
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planta superior de 7,57 m. La sala presenta un pilar central de planta cuadrangular elaborado en ladri-
Ilo trabado con mortero de cal del que arrancan cuatros arcos de la misma factura que soportan una
boveda mortero de cal hormigonado. El alzado de |a estructura también mortero de cal hormigonado
construido con tapiales que acanza un grosor (a igua que en la planta superior) de 2,90 m.

Entorno al pilar se disponen tres paral el epipedos de ladrillo trabado con mortero de cal que original-
mente formaban parte de la estructura de descenso a la sala. Actualmente el descenso se rediza a
través un vano rectangular que servia como respiradero. Esta planta bgja del baluarte tenia como
funcién defender el foso y las cortinas de muralla anexas del castillo mediante €l uso de artilleria. Para
esta funcion estaba dotado de seis cafioneras, dos elevadas, a 2,51 m. de altura del suelo que defendian
las murallasy cuatro bajas, aras de suelo, que cubrian el foso. Estas estructuras permanecen cegadas
desde 1718, cuando a cegar €l foso la planta de baluarte paso a estar enterrada. El acceso que hoy
usamos para bajar es una chimenea de ventilacion, una solucion inventada por Ramiro Lépez para
evacuar los densos humos de pdlvora negra que producirian las seis piezas artilleras de la sala cuando
se produjese un ataque. En el forjado perdido de la parte superior del baluarte debia encontrarse una
abertura gemela alineada con la anterior que permitiriaa humo escapar a exterior de la estructura.
El suelo gue encontramos hoy dia esta realizado con cemento Portland con pendiente hacia un peque-
fio foso producto de lareforma realizada en esta planta del baluarte para convertirlo en aljibe que en
ladécadade lostreintadel siglo X X. Un pequefio sondeo harevelado que bajo esta capa de cemento
—de grosor variable en torno a los cinco centimetros- se encuentran 10s restos de destruidos de una
soleria de ladrillo (trozos de ladrillo han sido incorporados al relleno para crear las pendientes) que
se apoyaba directamente sobre las arenas que componen el sustrato geol égico.

El siglo XVIII supondra el fin de la fortificacién, atrapada en una ciudad a la cual habia pasado de
causar admiracion a ser rémoray fuente de estorbos para su poblacién. En 1718 €l Cabildo consigue
tras afios de protestas ciudadanas cegar € gran foso que se desarrollabaen torno a castillo (MARTINEZ
JUSTICIA, M2 J. 1987:232. Uno | os elementos mas espectacul ares de la fortal eza se habia converti-
do a causa del abandono, en un

espacio donde se acumulaban Perspectiva su

basuras y aguas estancadas. A '
partir de la década de lostreinta oo
Se comienza a acariciar un pro- ;

yecto para convertir € ruinoso
edificio en un cuartel que sol-
ventara €l problema de las tro-
pas permanentes y eventuales
gque habia en Granada.
Finamente el proyecto se lleva
a cabo entre 1752 y 1764
(VINES MILLET, C. 1981:94-
99), cambiando radicalmente la
morfologia de la construccion
ya que, aunque ésta incorpora

muchos de |los elementos que . — .
quedaban en pie del castillo, Fig. 5: Reccinstruccmn_@potetlca delaFaseV, el_cuartel en su primer
momento. Se afiade la crujia delantera y la torre poligonal sobre €l baluarte

egog quedan ocultosenel NU&VO . tijiero. La parte posterior del castillo ira desapareciendo progresivamente
disefio (Fig. 5). El cuartel supon- entrelos siglos XVIII y XIX.

Perspectiva norte
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drala edificacién de, entre otros elementos, lafachaday latorre poligonal sobre el baluarte meri-
dional del castillo que, a partir de este momento pasaran a ser elementos caracteristicosy definitorios
de Bibataubin, eclipsando a otros que antes habian destacado més en el inmueble como €l patio sep-
tentrional y el gran baluarte con la misma orientacion que se encontraba en este patio. A principios
del s. XIX todos estos elementos habran desparecido absorbidos por el crecimiento urbano, restando
tan sblo la parte meridional del castillo convertida méas propiamente en alojamiento para tropas.

En esta nueva fachada que todavia podemos apreciar hoy, aunque bastante transformada, estuvieron
situadas tres hornacinas de | as que aln sobreviven dos. En ellas se encontraban esculturas monumen-
tales de granaderos (de dos metros y medio de altura) elaboradas en calcarenitay gue desaparecieron
durante lareforma para habilitar € edifico como sede de la Diputacion Provincial. Lamentablemente,
durante €l control arqueolégico de movimientos de tierra hemos hallado la cabeza de unos de estos
granaderos (Lam. 3) incorporada al relleno del patio del edificio, 10 que evidencia que las tres escul-
turas fueron destruidas en aquel momento.

BB

=3

Lam. 3: Fotografia de José Maria Ayola del l1a fachada de Bibataubin (realizada entre 1885 y 1890) en la que se apre-
cian dos de los granaderos monumental es que decoraban la fachada. En la parte inferior derecha de la imagen vemos
la cabeza de uno de estos granaderos recuperada durante el control arqueol 6gico de movimientos detierra.
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Tras el abandono de la Guerrade la Independencia, el cuartel vuelve a ser ocupado por € gército en
1825, continuando su actividad primero como sede administrativay mas tarde como cuartel de arti-
lleria hasta que, en 1932 es cedido a la
Diputacion Provincial para albergar su Perspectiva este
sede (Fig. 6). La nuevafuncién alaque
va a ser destinado plantea la realizacion
de una rehabilitacién, que somete al
inmueble a una transformacion muy
importante de lacual hemos dado cuenta
en la medida que hemos podido docu-
mentar los elementos del castillo y €l
cuartel que gquedaron ocultos, sin embar-
go su alcance total nos es desconocido,
al carecer de informacion suficiente -his-
térica 'y arqueoldgica- de lo suprimido
para conformar el nuevo edificio.

Perspociiva norte

Tras estagran reforma se redizaran algu- Fig. 6: Estado actual del edificio. Como vemos en el interior se
nas otras de carécter menor enlasegunda  han conservado algunos elementos de muralla nazar{ y castellana
mitad del s. XX, que continuarén abun- y €l baluarte artillero bajo la torre del s. XVIII.

dado en laténica histéricade transformar

sin conocer, recurriendo tan sélo alos valores de utilidad del edificio. De este modo se ha elaborado
alolargo del tiempo e palimpsesto constructivo que supone Bibataubin, cuya historiaalo largo de
estas paginas hemos intentado deconstruir con |os datos recopilados.

Bibataubin es uno de los edificios histdricos masimportantes de Granada pero hoy en dia su memoria
esta perdida para los ciudadanos que, al pasar frente a él, tan sdlo admiran con curiosidad la monu-
mentalidad de su fachada. Los mas interesados por la historia de la ciudad refieren que ali hubo un
castillo, sefialando alatorre que saben que de algiin modo debié formar parte de é. Yano se puede
ver la puerta de recodo gque delimité la Granada almohade del s. X1, € recinto defensivo nazari que
protegid el delicado limite sur de lamedina, el castillo innovador definalesdel s. XV cuyo autor fue
elogiado por Alberto Durero (DURERO A. 1527:172) y fuente de inspiracion para Leonardo da Vinci
(COBOS GUERRA, F. 2002:682), €l cuartel con granaderos colosales en su fachaday, en suma, las
construcciones que han sido Bibataubin, através de la cuales podemos conocer una parte importante
de ocho siglos y medio de |la historia de Granada. Sin embargo, todos esos edificios que han sido y
gue han dado lugar alo que hoy Bibataubin siguen vivos en la construccion actual ya que sucesiva-
mente han llegado a conformar |a edificacion existente cuya historia, como hemos planteado en este
trabajo, es un bien aprehensibleincluso en € contexto de unaintervencién arqueol gica limitada como
la que hemos realizado. Cuando una entidad publica rehabilita un edificio historico que ademas es
Bien de Interés Cultural, no solo le devuelve a éste la funcionalidad, también debe devolver alaciu-
dadania su historia.

Epilogo

Granada, como cualquier ciudad, se comporta através del tiempo con una cualidad organica que le
confieren sus habitantes, desarrollandose y cambiando en la medida en que las generaciones y las
coyunturas historicas se suceden. Lo antiguo cede su espacio alo nuevo y con € devenir delos siglos
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cada vez son menos los elementos  historicos que nos quedan a través de los cuales poder intentar
descifrar y comprender quienes somos como sociedad. Lo que hemos podido dilucidar de Bibataubin
através de esta pequefia intervencion nos ha permitido saborear en parte un palimpsesto que relata
mas de ocho siglos de historia de esta ciudad; gentesy formas de pensar que conformaron diferentes
Granadas, distintas ala que hoy conocemosy de las cuales cada una es heredera de la anterior. La
funcion de la Arqueologia (como disciplina de la Historia) es investigar esos procesos y de modo
irrenunciable darlos a conocer ala sociedad actual; éste es € sentido de esta obra que pretende pro-
porcionar a quien tengainterés por acercarse a ella lainformacion necesaria para obtener un mayor
conocimiento y por tanto, tal y como preconizaba el espiritu de la llustracion, llegar a ser mejor
persona.

En cuanto al propio edificio, trasfinalizar laintervencién arqueol gicalas posibilidades de integracion
de elementos historicos en el inmueble eran impresionantes. Por parte de la direccion arquitectonica
de la obra se ofrecieron propuestas muy interesantes de integracion al nuevo edificio de elementos
como paramentosy vanos (sobretodo de lafase del cuartel), que hubieran permitido al visitante una
comprensién del mismo muy enriquecedora. La direccion arqueol 6gica por su parte, ademés de apo-
yar estas propuestas, aposté principal mente por dos elementos: recuperar €l baluarte artillero y exca-
var el foso ddl cadtillo en zona de la cochera, haciendo ambos elementos visitables a publico de
manera puntual. En €l espacio de labdvedadel baluarte propusimos la creacidon de montaje expositi-
vo que trasladase al visitante en un espacio tan singular y de modo muy visual y sintético la historia
de la evolucién del edificio (y por ende, la historia de la evolucién de Granada). Dado € perfecto
estado de la planta baja del baluarte artillero y lo exiguo de la excavacién en la cochera (que no pre-
tendia més que librar a foso de lo que quedaba de los rellenos vertidos en la demolicion de 1718),
esta propuesta no constituia en absoluto unatareafaradnica. Al contrario, con unainversiéon modesta
los resultados podrian haber sido espectaculares. la recuperacion de un baluarte artillero de finales
del s. XV dentro de un edificio histérico en el centro delaciudad que llevaba olvidado casi tressiglos.
Sin embargo la institucién promotora de la obra, la Direccion General de Patrimonio de la Junta de
Andalucia, no mostré ningun interés por estas medidas. A pesar de gue en ocasiones, con pueril ino-
cencia, algunos pensemos que las instituciones publicas deben ser las primeras en velar por €l
Patrimonio Historico de todos | os ciudadanos, la Administracion es complejay cada compartimenta-
cion en que se divide no suele ver mas alade los fines alos que esta destinada, por eso recurrimos a
la Delegacién Provincial de Cultura. ¢Quién mas indicado para defender el Patrimonio Historico y
hacer que éste llegue al ciudadano? Pero también en esta instancia no solo se rechaz6 nuestra pro-
puesta, si no que incluso banalizaron la parte de las propuestas planteadas por la direccion de obra
gue quedaron reducidas a minimo.

Contamos con un hermoso instrumento que eslaLey del Patrimonio Historico de Andalucia (14/2007
de 26 de noviembre) que en su articulo 4.1 dice: “Las Administraciones PUblicas colaboraran estre-
chamente entre si en € gjercicio de sus funciones y competencias para la defensa, conservacion,
fomento y difusion del Patrimonio Historico, mediante rel aciones reciprocas de plena comunicacion,
cooperacion y asistenciamutua.” Sin embargo lavirtud de la que debe hacer galaun instrumento legal
debe ser laefectividad s queremos sirva al fin para el que ha sido promulgado.

Sentenciado Bibataubin, no podemos negar la frustracion gue nos queda por este resultado, aunque
sin duda este sentimiento tiene que ser mayor en todos aquellos ciudadanos interesados por su
Patrimonio que de un modo u otro conozcan la existencia de lo que esconde el palacio y que no pue-
den llegar a conocerlo de primera mano. Todas |as partes implicadas en esta peripecia han tenido la

@rqueologia y Territorio n° 5. 2008. pp. 192-204




PECETE SERRANO SM. El Palacio de Bibataubin: propuesta de evolucion de un edificio historico e 204

ocasion entrar a edificio y ver aquello de lo que en nuestro trabajo de investigacion tan sdlo hemos
transmitido un palido reflgo através de planos y fotografias. Algunos hemos contemplado €l impre-
sionante baluarte abovedado con interés y admiracion, otros con insustancial indiferencia pero sélo
unos pocos hemos tenido laoportunidad de disfrutar de aquello que pertenece atodos | os ciudadanos,
no olvidemos que lareforma de Bibataubin es una obra de carécter publico en un edificio publico que
es, ademés, Bien de Interés Cultural.

Hasta aqui €l que hasido €l ultimo capitulo por ahora de la historia de un espacio que comenzo alla
por €l siglo Xl1I, cuando € crecimiento de Granada hizo necesario construir una nueva muralla que
defendiese la ciudad en expansion, y en esa muralla se edifico una firme puerta que permitiera el
acceso a los ciudadanos y los defendiera de los invasores. Més tarde vendria una fortificacion inno-
vadora en Europay € cuartel y la sede de la Diputacion Provincial. Lo que ofrezca Bibataubin en el
futuro estaen lasmanos de sus propietarios antes que en las de sus gestores electos 'y técnicos, somos
los ciudadanos quienes debemos decidir hasta que punto que queremos conocer y disfrutar nuestra
historiay legarle a futuro una auténtica“sociedad del conocimiento”.
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PABLO RUIZ MONTES UNIV. GRANADA

SARA PUGGION UNIV. SASSARI (ITALIA)
JOSE JESUS SARR MARROCO UNIV. GRANADA

JOSE CARLOS SASTRE BLANCO UNIV. SALAMANCA
MARIA SOLEDAD SOLORZANO VENEGAS UNIV. QUITO (ECUADOR)
FERNANDO VILLASECA DIAZ UNIV. MALAGA

RABIE ZAHRAN UNIV. DAMASCO (SIRIA)

SHADI WATFA

UNIV.

DAMASCO (SIRIA)




5. ALUMNOS MATRICULADOS EN 2007-2008 EN LA SEGUNDA
EDICION DEL MASTER “ARQUEOLOGIA Y TERRITORIO”

ELISABETTA ALBA UNIV. SASSARI (ITALIA)
KHDR ALHAJJAH UNIV. DAMASCO (SIRIA)
JUAN ALONSO BLANCO UNIV. GRANADA

DEEMA ALZEIN UNIV. DAMASCO

ROSA BAUTISTA BETORET UNIV. CASTELLON
JESUS BELLON AGUILERA UNIV. MURCIA

IRATXE BRAVO DEL FRESNO UNIV. PAIS VASCO
ENCARNACION CANO MONTORO UNIV. CORDOBA

ELENA CAPPAI UNIV. SASARI (ITALIA)
SUSANA CARPINTERO LOZANO UNIV. GRANADA

NADIA CHAFEI UNIV. ROMA (ITALIA)
MARIA CHAVET LOZOYA UNIV. MURCIA
MARGHERITA DEMONTIS UNIV. SASSARI (ITALIA)
RAFAEL DOMINGUEZ VALENCIA UNIV. SEVILLA

MARIA JOSE EGIDO CUCHI UNIV. SALAMANCA
LARA GARCIA BELLO UNIV. CASTILLA-LA MANCHA
GUILLERMO GARCIA CONTRERAS RUIZ UNIV. GRANADA

LUIS JOSE GARCIA PULIDO UNIV. GRANADA

ERIKA GARCIA QUILES POMPEU FABRA BARCELONA
CARLOS GARRIDO CASTELLANO UNIV. GRANADA

DAVID GAZQUEZ TRIVINO UNIV. GRANADA

ANGEL GONZALEZ ESCUDERO UNIV. LEON

NATALIA GONZALEZ HIDALGO UNIV. GRANADA

JOSE MANUEL GUILLEN RUIZ UNIV. GRANADA

YAMEN HASSAN UNIV. DAMASCO (SIRIA)
ANTONIO MANUEL LEAL MADRONAL UNIV. GRANADA

JOSE DOMINGO LENTISCO NAVARRO UNIV. GRANADA




RACHEL LIMA ROCHA UNIV. DO ESTADO MINAS GERAIS
(BRASIL)

JOSE LUIS LUJAN VALDERRAMA UNIV. CASTELLON

NOELIA MANCILLA PEREZ GRANADA

CHIARA MARCON UNIV. ROMA (ITALIA)

SARA MEDINA SAN JOSE UNIV. GRANADA

ANTONIO MONTES RIVAS UNIV. GRANADA

JUANA MORANO MORA UNIV. GRANADA

NATHALIA PAOLA MORENO RAMOS UNIV. GRANADA

ALONSO MORILLA MENESES UNIV. SALAMANCA

BASHAR MUSTAFA UNIV. DAMASCO (SIRIA)

SALVADOR NARANJO MORALES UNIV. MALAGA

MARIA TERESA NIETO ARCO UNIV. GRANADA

LLORENGC OLIVER SERVERA UNIV. ISLAS BALEARES

CARMEN ANA PARDO BARRIONUEVO UNIV. ALMERIA

SANTIAGO MARCOS PECETE SERRANO UNIV. GRANADA

SARA PUGGIONI UNIV. SASSARI (ITALIA)

ELIA QUESADA MARTINEZ UNIV. MURCIA

HERNAN ALEXANDER QUEVEDO JARA UNIV. BOGOTA (COLOMBIA)

SOFIA MARIA RAYA GARCIA UNIV. GRANADA

ANA RIVERA MARTIN UNIV. GRANADA

ANTONIO ROTOLO UNIV. TUSCIA (ITALIA)

REGINA RUIZ GONZALEZ UNIV. PAIS VASCO

CLAUDIA SANNA UNIV. SASSARI (ITALIA)

ELISABET SEPULVEDA TORO UNIV. MALAGA

MAGDALENA CHRISTE SIEG UNIV. GRANADA

ROBY STUANI UNIV. VERONA (ITALIA)

GHEATH ZAHWA UNIV. DAMASCO (SIRIA




6. PROFESORES INVITADOS

Prof. Arturo Ruiz Rodriguez (Universidad de Jaén)

Conferencia inaugural: “VIAJE AL MUNDO DE LOS IBEROS”
Fecha: 8 /X/2007

Prof. Primitiva Bueno Ramirez (U. de Alcala de Henares)

Curso: Ritual y territorio en la Prehistoria Reciente
Prof. responsable: Juan A. Camara
Fecha de la estancia: 22/X/2007 a 27/X/2007

Prof. Mauro Hernandez Pérez (U. de Alicante)
Curso: Asentamiento y territorio en las comunidades de La Mancha durante el

la Prehistoria Reciente
Prof. responsable: Trinidad Najera Colino
Fecha de la estancia: 12/X1/ 2007 a 16/X1/2007

Prof. Thierry Aubry (Instituto Portugués de Arqueologia, Lisboa)

Curso: Produccion litica tallada en el sur de la Peninsula Ibérica
Prof. responsable: Gabriel Martinez y José Afonso
Fecha de la estancia: 10/X11/ 2007 a 14/X11/2007

Prof. Dario Bernal Casasola (Universidad de Cadiz)

Curso: Arqueologia de la produccién en época romana
Prof. responsable: Isabel Fernandez Garcia
Fecha de la estancia: 10/XI1/ 2007 a 14/X11/2007

Prof. Jaime Coll (Museo Nacional de la Ceramica y las Artes Suntuarias de
Valencia)

Curso: Arqueologia de la produccion en época medieval
Prof. responsable: Alberto Garcia Porras
Fecha de la estancia: 26/X1/ 2007 a 30/X1/2007

Prof. Franco Nicolucci (Universita di Firenze)

Curso: Informatizacién y andlisis de los datos arqueolégicos
Prof. responsable: José Antonio Esquivel
Fecha de la estancia: 18/11/ 2008 a 22/11/2008

Prof. Giovanna Bianchi (Universita di Siena)

Curso: Informatizacién y andlisis de los datos arqueolégicos
Prof. responsable: José Maria Martin Civantos
Fecha de la estancia: 4/11/ 2008 a 8/11/2008

Prof. Marco Valenti (Universidad de Siena)

Curso: Arqueologia y Territorio en la Peninsula Ibérica en la Edad Media
Prof. Responsable: Antonio Malpica

Prof. Teresa Teixid6 y Prof. Enrique Carmona (Instituto Andaluz de Geofisica)

Curso: Técnicas de prospeccion geofisica aplicadas a la Arqueologia
Prof. Responsable: José Antonio Pefa



7. ACTIVIDADES DEL MASTER

8 de octubre de 2007: Acto de inauguracion del Master Arqueologia y Territorio en
el Aula Garcia Lorca de la Facultad de Filosofia y Letras de la Universidad de Grana-
da. El acto comenzo6 con la intervencion del Coordinador del Master, D. Francisco
Contreras Cortés, quién relaté las novedades y actividades previstas para esta
segunda edicidon. A continuacién tuvo lugar la conferencia Inaugural del Master
de Arqueologia y Territorio sobre “VIAJE AL MUNDO DE LOS IBEROS” a cargo de
D. Arturo Ruiz Rodriguez,
Catedratico de Prehisto-
ria de la Universidad de
Jaén. En esta conferencia
nos contd el proyecto de
puesta en valor que esta
siguiendo la Universidad
de Jaén para acercar a la
sociedad jiennense la cul-
tura ibérica. También nos
relaté sus recientes inves-
tigaciones sobre la batalla
de Baecula y su posible si-
tuacién geogréfica.

e 24-26 de octubre de 2006: La Dra. P. Bueno Ramirez ha participado en el Master
dentro del curso “Ritual y Territorio en la Prehistoria Reciente” impartido por el
Prof. Juan Antonio Cadmara. En su intervencion destacé la importancia de las re-
presentaciones figuradas de la Prehistoria Reciente para interpretar la ideologia
de las comunidades que las utilizaron y llamé la atencién sobre la escasa atencién
gue se suele prestar a éstas con respecto a las representaciones paleoliticas, que
ha conducido incluso al uso de metodologias de recuperacién inadecuadas.

Por otra parte marcé la necesidad de integrar en un mismo estudio todos los as-
pectos relacionados con la estructura socioeconémica de los constructores de me-
galitos y, entre ellos, la imposibilidad de separar los contenedores funerarios, con
las representaciones que en ellos se situan, de otras manifestaciones rituales (gra-
bados al aire libre, abrigos con pintura rupestre), dado que todos estos elementos
sirven para desempefar las funciones sociales del ritual (cohesion, enmascara-
miento, exhibicidon). Junto con sus clases en el Master impartié una conferencia a
los alumnos de especialidad
del Titulo de Historia sobre
“Estudio del arte megalitico
en Andalucia”

 30deoctubrede2007:Como
actividad complementaria
al Master se programoé la
vista al Parque de las Cien-
cias para ver dos exposicio-
nes que estan relacionadas
con los contenidos del Mas-
ter. En primer lugar, visi-
tamos la exposicion de la
Ciencia en al-Andalus, que




nos explicada por monitores del Parque de las Ciencias. A continuacién visitamos
la exposicion “Europa al final de la Prehistoria. Las grandes hojas de silex”, que nos
fue explicada por el Prof. del Master y comisario de la exposicion Gabriel Martinez.
Pudimos disfrutar del interesante material litico de yacimientos como Los Millares
o0 Varna. Al final ~pudimos contemplar en un video la técnica de talla de estas
grandes hojas. Para finalizar la visita participamos en un taller experimental sobre
realizacion de cuentas de collar.

7 de noviembre de 2007: El dia 7 de noviembre se realiz6 una excursiéon al yaci-
miento arqueoldgico de Las Peflas de los Gitanos (Montefrio, Granada) coordinada
por los profesores Juan Antonio Camara Serrano y Josefa Capel Martinez. La excur-
sion estuvo dividida en dos partes. En primer lugar, a partir de la visita a una serie
de doélmenes del area de La Camarilla, se narr6 la Historia de la Investigacion del
Yacimiento y se dis-
cutié la importancia
de la necropolis me-
galitica de Las Pe-
fias de los Gitanos y
sus particularidades
constructivas y de
emplazamiento. En
segundo lugar en re-
lacion con la visita al
poblado prehistoérico
de Los Castillejos se
discutio el proceso de
sedentarizacion y la
afirmacion de la eco-
nomia agropecuaria
prestando especial
atenciéon a los da-
tos faunisticos hasta
ahora disponibles.

9 de noviembre de 2007: El objetivo de la excursidn era conocer in situ algunos de
los lugares relacionados con la mineria en la cara Norte de Sierra Nevada para, de
esta manera, comparar el proceso histérico sufrido por esta region y el Alto Valle
del Guadalquivir. Gracias a los ultimos estudios realizados es posible establecer
muchas similitudes en su evolucién durante la época altomedieval. Se produjo en-
tonces una reactivacion de la mineria y la metalurgia caracterizada por una fuerte
atomizacion. La proliferacion de numerosos centros productores y su dispersion
en medio de la grave crisis sufrida por las estructuras de poblamiento de época
Imperial es una de los elementos mas caracteristicos de este periodo. Algunos de
estos centros seran antiguos poblados fortificados protohistéricos reocupados a
partir del s. V. Es el caso del yacimiento de Alrutan o Arruta, situado en un aflora-
miento rocoso sobre la zona filoniana de Sta. Constanza y al que subimos mientras
visitabamos los indicios mineros aun visibles. Aqui se beneficié fundamentalmente
el cobre, que aparece en un contexto geoldgico ligado a carbonatos de hierro. El
asentamiento fue abandonado en el s. X, con la creacién del califato de Cdrdoba,
dentro de un proceso generalizado de este tipo de establecimientos de altura y de
concentracion de la produccién minera. Es precisamente en este contexto en el
que surge la gran explotacion de hierro de Alquife, el otro lugar visitado durante



la excursion. No se ha
documentado una ex-
plotacion sistematica
anterior al s. XI, mo-
mento en el cual se
construye el gran cas-
tillo que corona el ce-
rro del pueblo. A par-
tir de aqui, Alquife se
convertira en el prin-
cipal centro productor
de mineral de hierro en
época bajomedieval.
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los moriscos en 1568,
momento en el cual comenzara una crisis de larga duracién. La explotaciéon indus-
trial contemporanea que comienza con el final del s. XIX sera el que finalmente
marque de forma indeleble el paisaje de la comarca con la gran corta a cielo abier-
to y sus escombreras. Clausuradas desde el afio 1996,

10-11 de noviembre de 2007: El pasado dia 10 de noviembre se iniciaba una prac-
tica de campo con los alumnos del master de Arqueologia y Territorio inscrita en
la asignatura de urbanismo ibérico; el aforo fue el maximo, ya que participaron
practicamente la totalidad de los alumnos de la asignatura e, incluso, se afadieron
algunos externos mas hasta completar casi la veintena de personas.

El sabado 10 se ini-
ciaba la ascension
al Cardal, en la co-
marca del Marque-
sado del Cenete, un
asentamiento multi-
fasico (bronce arga-
rico, ibérico tardio y
emiral) en el que ha
quedado fosilizado
el urbanismo ibérico
ligeramente trans-
formado por algunas
remociones altome-
dievales, ideal para
que los alumnos pudieran analizar las diferencias técnicas en el uso y disposicion
de materiales y formas constructivas; este yacimiento, gemelo al Pefibn de Arruta
0 Al-Rutén, forma parte de un grupo de asentamientos mineros tardoibéricos que
explotan la mineria de hierro el las faldas septentrionales de Sierra Nevada.

Posteriormente la visita se proyecté hacia la antigua Basti, visitando la necrépolis
de Cerro del Santuario (Baza), sobre la cual se estan realizando unos trabajos de
investigacion coordinados por Sara Gil, alumna de la 12 edicidon del Master, quien
explicé con todo lujo de detalles el contexto y la interpretacién actualmente mas



novedosa de dicha necropolis ibérica. Alli tuvieron la oportunidad de ver en prime-
ra persona dos sistemas de documentaciéon con los técnicos pertinentes, la topo-
grafia y la fotografia aérea con globo cautivo.

Tras la comida del mediodia nos trasladamos hacia el Cerro de Castillo, en Galera,
(antiguamente conocido como una alfareria ibérica); se trata del mejor ejemplo
de un santuario ibérico bastetanos al aire libre donde los alumnos pudieron ana-
lizaron la disposiciéon y distribucion de elementos de cultura material, geoldgicos,
morfoldgicos y ambientales. El atardecer nos pillé casi por sorpresa en le vecina
necropolis de Tatugi, objeto parte de ella de una reciente restauracion, observando
los sistemas constructivos asi como las posibles interpretaciones que se realizan
sobre el mundo de la muerte. De esta forma completaban el circulo constructivo,
desde el habitat a la necrépolis. No obstante, se hizo mucho hincapié por parte de
los propios alumnos en problemas mas relacionados con la explotacion del yaci-
miento como recurso y su puesta en valor desde distintas perspectivas: fomento,
sefalética, restitucién, terminologia, etc.

El domingo amanecié con una densa niebla, lo que no impidié que pudiéramos
desplazarnos hacia Los Laneros, pedania de Cortes de Baza, donde el ayunta-
miento nos gestiond una practica de campo facilitAndonos realizar el estudio de
un conjunto de cortijos en el entorno de esa pedania, especialmente interesante
por presentar los dos principales sistemas de arquitectura en tierra, el adobe y el
tapial. Los cortijos habian sido elegidos por estar lo suficientemente arruinados
como para comprobar distintos sistemas de derrumbe, elementos constructivos
no ocultos por revocos, procesos de alteracion, etc. Dibujaron croquis de algu-
nos muros, analizaron la distribucién de habitaciones y realizaron interpretaciones
constructivas y de caracter cronolégico, aunque también hubo que luchar frente a
frente ante la invasion de un conjunto de pulgas que insistieron en considerar que
el tapial no era un buen elemento para ser analizado de primera mano, y que la
fotografia podria, finalmente, sustituir la vision directa de los muros.

14-15de noviembre de 2007: El Dr. Mauro Hernandez, catedratico de Prehistoriade la
Universidad de Alicante, ha participado estos dias en el Master dentro del curso “Asen-
tamientoy territorio en las comunidades de La Mancha durante la Prehistoria Recien-
te” impartido por la Profesora Trinidad Najera. También, y en paralelo, se ha monta-
do un seminario con los profesores y alumnos del Master para comentar los ultimos
trabajos y hallazgos realizados en las excavaciones de 2007 en el Cabezo Redondo de
Villena.




e 16 de noviembre de 2007: Se ha realizado en este dia la primera salida progra-
mada dentro del Master. La primera escala la hemos realizado en el conjunto ar-
queoldégico de Los Millares. Alli hemos visitado, bajo la direccion del Prof. Fernando
Molina, el centro de interpretacion y hemos contemplado el audiovisual de Los
Millares. Luego de ver los paneles y maquetas del centro hemos visitado el Parque
Tematico de Los Millares donde hemos podido comprobar las reconstrucciones hi-
potéticas de las murallas, torres, bastiones y cabafas del poblado, asi como del
primer taller metallrgico de la prehistoria reciente documentado en la Peninsula
Ibérica. Este Parque Tematico nos fue explicado por la Dra. Auxilio Moreno Ono-
rato, quién actualmente dirige los trabajos de acondicionamiento y restitucion de
materiales en dicho centro. Poco después hemos visitado el Fortin n° 1, la ne-
cropolis y el poblado de Los Millares, explicacion llevada a cabo por el Prof. Juan
Antonio Camara Serrano. La comida la hemos realizado en el pueblo de Gador y
poco después nos hemos desplazado hasta Almeria para visitar el nuevo Museo de
Almeria “Luis Siret”. El Museo con sus salas de prehistoria de Los Millares y El Argar
nos ha ocupado practicamente toda la tarde.

e 19 de noviembre de 2007: El pasado dia 19 se realiz6 una visita al conjunto de ne-
cropolis del Rio de Gor. En esta ocasion se indago sobre la organizaciéon del espacio
resultado, no sélo de la presencia de las necrépolis, sino también de la disposicion
de los distintos tipos de sepulturas en el seno de cada conjunto. Para ello, y en
parte como complemento de lo visto en las clases en el aula, se identificaron las
diversas tipologias de tumbas y se exploré, en funcién de su posicién topogréfica,
su papel en la articulacién de la necrépolis. Se distinguieron asi, monumentos fu-
nerarios que ocupan un lugar dominante en el conjunto a las que se les subordina
otras. Las primeras son las que en la documentacién sobre su excavacion cuentan
con un ajuar mas rico. Por otro lado, y contrariamente a lo que pudiera suponerse
del hecho de que los megalitos se distribuyan siguiendo las margenes de rio, se



comprobd sobre el terreno la estructuracion del territorio siguiendo dos grandes
ejes, uno paralelo al valle y otro transversal al mismo en cada uno de los agrupa-
mientos de sepulturas, quedando de manifiesto dos vias de deambulacion en la
zona que estan relacionadas con el acceso al altiplano desde el fondo del valle y a
la conexion de la Sierra de Gor/Baza con el Rio Fardes.

Para contrastar todas estas ideas se estudiaron los conjuntos de Llano de los Oliva-
res, La Hoya del Conquin Alto, La Hoya del Conquin Bajo y el conjunto de délmenes
del Los Barfios de Alicun.

27 de noviembre de 2007: El pasado dia 27 de noviembre y dentro del curso el
impacto de las colonizaciones que dicta el Prof. Pedro Aguayo de Hoyos se reali-
z6 una visita al yacimiento arqueolégico del Cerro de los Infantes (Pinos Puente,
Granada), haciendo especial hincapié en las zonas del mismo correspondientes al
Bronce Final y Edad del Hierro, asi como a la ciudad iberromana de llurco.

28 de noviembre de 2007: Durante el mes de noviembre pasado realizamos, el
grupo de alumnos matriculados en el Curso “Arqueologia de la Produccidén en épo-
ca medieval” junto al profesor responsable de la asignatura, Alberto Garcia Porras,
y el profesor visitante en el curso, Jaume Coll Conesa (director del Museo Nacional
de Ceramica y de las Artes Suntuarias “Gonzalez Marti” de Valencia), realizamos
una visita a la ciudad de Ubeda (Jaén). En el transcurso de esta visita tuvimos
ocasion de realizar dos actividades.

La visita a las excavaciones realizadas en el Alcazar de la citada ciudad, que esta-
ban finalizando entonces, y una visita a uno de los talleres alfareros aun activos en
Ubeda.

Para la primera actividad contamos con la inestimable explicacién del director de
las excavaciones, Rafael Lizcano, que nos permitié observar in situ, la riqueza ar-
queoldgica del yacimiento, con una extensa secuencia que arranca en el Neolitico
y llega hasta nuestros dias. Los niveles prehistéricos, muy bien conservados, han
aportados abundantes datos para la reconstruccion de esta etapa en el Alto Guadal-
quivir. Los restos pertenecientes al periodo medieval y moderno hallados en la in-
tervencion arqueolégi-
co también han sido
importantes.

La actividad mas re-
lacionada con el Cur-
so, fue la visita de las
alfarerias de la C/ Va-
lencia. Los artesanos,
con gran amabilidad,
nos mostraron su ta-
ller con tofo lujo de
detalle. Pudimos ver
la linea de torno, la
aplicacién de las de-
coraciones, el horno,
y los productos aca-
bados (http://www.al-
fareriatito.com/).




La visita result6 muy instructiva ya que se conjugaban el patrimonio histérico-
artistico que atesora la ciudad, el patrimonio arqueolégico exhumado en las exca-
vaciones practicadas en el Alcazar y patrimonio etnografico, artesanal, atesorado
en sus excelentes talleres alfareros.

29 de noviembre de 2007: El pasado dia 29 de noviembre los alumnos del curso
“El impacto de las colonizaciones” que imparte el Prof. Pedro Aguayo de Hoyos se
desplazaron al Cerro de la Encina (Monachil, Granada) para ver las excavaciones
de la Edad del Bronce realizadas. Se
presté especial atencion a las areas
en las que han aparecido materiales
correspondientes al Bronce Final y
Edad del Hierro.

30 de noviembre de 2007: Dentro del
seminario sobre mineria en el Distrito
Linares-La Carolina hemos viajado a
la zona de Linares para ver in situ el
paisaje minero de la zona y algunos
de los restos mas significativos de de
la huella de la mineria industrial en
la zona. En este viaje hemos estado
acompanados por el Prof. José Due-
fias Molina, de la Escuela de Minas
de Linares y Presidente del Colectivo
Proyecto Arrayanes. Nos ha ensefiado
en primer lugar el Centro de Inter-
pretacion de la mineria del Distrito,
situado en la antigua estacion ferro-
viaria de Madrid. Aqui sobre maque-
tas y paneles hemos contemplado la
larga evoluciéon minera de este distri-
to. Posteriormente nos hemos des-
plazado en varios todo terrenos por
el el territorio viendo algunas minas,
pozos, vertederos, fundiciones, etc
(San Ignacio La Cruz, San Pascual, etc.). Después de comer nos hemos dirigido al
yacimiento de la Edad del Bronce de Pefialosa donde hemos podido contemplar las
estructuras de pizarra de este poblado metalurgico y minero situado en las estri-
baciones de Sierra Morena.

7 de diciembre de 2007: En este dia hemos visitado la zona norte de la provincia
de Granada, centrandose la vista en el Castellén Alto de Galera. Los profesores
Francisco Contreras y Gonzalo Aranda han guiado esta segunda visita programada
del Master. En primer lugar hemos visitado el Museo de Galera, donde su Director,
José Guillén, nos ha ensefiado los restos alli depositados, en especial la famosa
momia de Galera. Posteriormente hemos visitado el taller de ceramica prehistérica
que existe en Galera y que es el que esta fabricando actualmente las mejores re-
producciones de ceramica argarica. A continuacion nos hemos dirigido al poblado y
necroépolis de Castell6bn Alto donde hemos recorrido sus calles y visto su acroépolis,
casas y sepulturas. Antes de comer cordero hemos visitado la necropolis ibérica
de Tutugi recientemente restaurada y puesta en valor. Tras la comida hemos ido



al cercano pueblo de Orce donde hemos visitado su Museo sobre los origenes del
Hombre.

10 de diciembre de 2007: Dentro de los cursos Arqueologia y Territorio en la
Peninsula Ibérica en la Edad Media (Prof. Antonio Malpica) y Arqueologia mura-
ria (Prof. José Maria Martin Civantos) se ha visitado el yacimiento arqueolégico
medieval de Medina Elvira, contemplando los ultimos resultados de las recientes
excavaciones.

10 a 13 de diciembre de 2007 : La distribucion de las rocas siliceas sedimentarias
susceptibles de ser utilizadas en la manufactura de artefactos de piedra tallada
en la superficie de la tierra es desigual, por eso en un programa de master como
éste gque tiene como orientacion fundamental el estudio de los procesos sociales
en relaciéon con el territorio; es necesario garantizar la formacion de los alumnos
en la localizacion y estudio de las zonas donde se explotaron este tipo de materias
primas.

El valle de Los Gallumbares constituye un area de explotaciéon prehistorica e histo-
rica de rocas siliceas para manufacturas especializadas (hojas prisméaticas, alabar-
das, piedras de fusil), en la que dada la intensidad de la produccion son facilmente
reconocibles las evidencias de los trabajos realizados (explotacion, transforma-
cion). En la visita se hizo especial hincapié en el reconocimiento superficial de las
distintas manifestaciones de dichas labores. También se compararon la incidencia
sobre el paisaje de las actividades prehistéricas e histdricas asi como se identifica-
ron los estigmas de caracter técnico que diferencian las dos producciones.

Por ultimo la zona constituye un lugar idéneo para explicar las caracteristicas geo-
I6gicas y geograficas de las cordilleras béticas relacionadas con la presencia de
este tipo de materiales y se expuso distintos modelos que pueden extrapolarse
para explorar estas zonas con el fin de localizar areas de explotacion de rocas sili-
ceas sedimentarias.

10-13 de diciembre: de 2008 : El Dr. Dario Bernal ha participado en el Master
dentro del curso “Arqueologia de la produccidén en época romana” impartido por la
Prof. Isabel Fernandez. Completé su estancia con una conferencia sobre la pesca y
los salazones en la Hispania meridional.



1 de febrero de
2008: Dentro de las
visitas programadas
hemos visitado la
ciudad romana de
Baelo Claudia y su
polémico Centro de
Interpretacion de
reciente inaugura-
cion. La visita y los
accesos a este con-
junto arqueoldgico
han cambiado con
la apertura de este
centro, que al final
queda bien integra-
do con la ciudad y
no impacta tanto. El
arqueologo del con-
junto, lIvan Garcia, nos acompafié y nos explicod los contenidos de este centro asi
como el desarrollo urbano de la ciudad y las recientes excavaciones. La visita ter-
mind con una buena comida junto a la playa de Bolonia

5 al 8 de febrero de 2008

Los temas tratados por esta profesora han sido: la evolucién de la Arqueologia
de la Arquitectura en ltalia: Origen y desarrollo de la disciplina; la evolucion de
las técnicas de analisis edilicio , la relacion entre Arqueologia de la Arquitectura y
restauracion. También se han tratado los debates metodoldgicos e historiogréaficos
actuales en torno a la Arqueologia de la Arquitectura: la tecnificacion de la disci-
plina, la relacion con otros profesionales que intervienen en los edificios histéricos,
la Arqueologia de la Arquitectura como Arqueologia, los sistemas de registro, las
técnicas constructivas y su identificacion y el edificio histérico como yacimiento
arqueoldgico.

Se han visto algunos casos practicos: La investigacion arqueoldgica en la Toscana.
La investigacién arqueoldgica en el caso de la zona costera de la Toscana. Scarli-



no. Rocca San Silvestro.
Montarrenti. Piombino.
Monteverdi. La puesta
en valor, la restauracion
y la red de parques ar-
queolégicos del &rea
grossetana.

Por udltimo el curso se ha
completado con una se-
rie de visitas : el dia 4 de
febrero los edificios his-
téricos y técnicas cons-
tructivas en Granada
capital. EI 5 de febrero
se estudiaron las técni-
cas constructivas de los
castillos andalusies de la
provincia de Granada: Pifiar, Guadix, Jérez del Marquesado, Alquife y La Calahorra.
Por dltimo, el dia 6 de febrero se visité el yacimiento de Medina Elvira.

22 de febrero de 2008: Del 19 al 22 de febrero el Profesor Franco Nicolucci ha
participado como profesor invitado en el curso “Informatizacion y analisis de los
datos arqueoldgicos “ dirigido por el Prof. José Antonio Esquivel. El viernes dia 22
impartié una conferencia sobre Arquitectura e Informéatica sobre la relacién entre
estas dos disciplinas e hizo una demostracion de algunos ejemplos practicos, sobre
todo reconstrucciones virtuales aplicadas a edificios arquitectonicos.

7 de marzo de 2008:En el dia de hoy hemos visitado los yacimientos romanos y
fenicios de Almufiécar bajo la tutela de los profesores Francisco de la Torre y Pedro
Aguayo. Se han visitado la necrépolis fuenraria de Puente de Noy, la fabrica de
salazones, la Cueva de Siete Palacios y el centro de interpetacion de la zona.

7 de marzo de 2008: Después de volver de la excursion a las factorias fenicias de
Almufécar nos hemos encontrado por la noche para despedir la parte docente pre-
sencial del Master, ya que a partir de ahora hay que comenzar a hacer los trabajos
de investigacion. Nos hemos encontrado en un restaurante vegetariano (Fresco) y
alli hemos estado parte del profesorado y alumnado, unas 30 personas nos hemos
encontrado. Después de comer nos hemos ido a tomar una o mas copas a un sitio
emblemarico de Granada, el Pub Exhavira

12-16 de marzo de 2008 Préacticas de campo en el Cabo de Gata A CARGO DEL
Prof. Francisco Carrion.

Abril 2008: organizacion de la exposiciéon y curso sobre Las mujeres en la
prehistoria:

Miércoles, 16 de Abril
INAUGURACION a cargo de Diia. Eulalia Perez Sedefio. Directora de la Fundacion
Espafiola de Ciencia y Tecnologia.

“UNA PROPUESTA DE CREACION DE IMAGENES PARA
LA LITERATURA CIENTIFICA Y DIVULGATIVA”



Paloma Gonzalez Marcén. Universi-

dad Auténoma de Barcelona
Lugar: Parque de las Ciencias

Miércoles, 23 de Abril
“LASMUJERESDESDELAANTROPOLO-
GIA. UNA REVISION ETNOGRAFICA”
Yolanda Aixela Cabré. Universidad de

Alicante
Lugar: Sala Triunfo del Complejo
Administrativo Triunfo. Universidad de
Granada

Viernes, 25 de Abril
CUEVA DE LAS VENTANAS (Pifar)
Visita guiada y Talleres

Lunes, 28 de Abril
Mesa redonda: “UN RECORRIDO POR
LAS REPRESENTACIONES FEMENI-
NAS EN LA PREHISTORIA”
Cristina Masvidal Fernandez. Univer-
sidad Auténoma de Barcelona
Carmen Risquez Cuenca. Universidad
de Jaén
Marina Picazo i Gurina. Universidad
Pompeu Fabra de Barcelona
Modera: Elena Diez Jorge. Universi-

dad de Granada
Lugar: Sala Triunfo del Complejo
Administrativo Triunfo. Universidad de
Granada

Miércoles, 30 de Abril

EL EJEMPLO DE LA CREACION DE
UNA EXPOSICION SOBRE MUJERES
Y SOCIEDADES PREHISTORICAS: LA
EXPOSICION “LAS MUJERES EN LA
PREHISTORIA”

LASHUJERESENLA
PREHISTORIA

Miradas desde el presente e imagenes del pasado

Ciclo de conferencias
Abril - Mayo. 2008

Parque de las Ciencias
ANDALUCIA - GRANADA

Begofa Soler Mayor. Comisaria de la Exposicién. Museo de Prehistoria. Diputacion

de Valencia

CLAUSURA a cargo
de Dia. Candida Mar-
tinez. Historiadora y
Presidenta del Par-

que de las Ciencias
Lugar: Parque de las
Ciencias de Granada

VISITA GUIADA A LA
EXPOSICION




NORMAS PARA LA PRESENTACION DE ORIGINALES

La normalizacién de los originales destinados a ser publicados en la Revista
Electréonica Arqueologia y Territorio esta destinada a agilizar la maquetacion
y la impresidén de cada uno de los niumeros de la misma, facilitando de este
modo la rapida difusion de sus contenidos en el ambito nacional e
internacional.

ARTICULOS

Los articulos deben ser enviados al Director de la Revista Arqueologia y
Territorio (D. Francisco Contreras Cortés), Departamento de Prehistoria vy
Arqueologia de la Universidad de Granada, Facultad de Filosofia y Letras,
Campus Cartuja, s/n 18071 Granada; Tel. 958 24 36 11; Fax 958 24 40 89;
E-mail: fccortes@ugr.es

Los articulos se presentaran en castellano, inglés o cualquier otra lengua
romance, con una extension maxima de 15 de folios a un espacio, incluidas
las figuras y laminas.

Los originales se presentaran tanto en copia impresas en DIN A-4 por una
sola cara como en copia informatica en diskette o CD-Rom.

El texto, generado a través de Word (*.doc) o Word Perfect (*.wpd), debera
ir encabezado por el titulo del articulo en MAYUSCULAS y negrita en la lengua
del texto general y en Times New Roman 18, situandose bajo él la
correspondiente traduccién al inglés en MAYUSCULAS y redonda en Times
New Roman 16. En el caso de que el idioma base del texto original fuese el
inglés la traduccion del titulo se realizaria al castellano.

Bajo el titulo se incluirdn los autores siguiendo el siguiente esquema. En
primer lugar el Nombre de pila en mindsculas y en segundo lugar el o los
APELLIDOS en maydusculas y en Times New Roman 14 con los datos de
procedencia referentes a la Universidad, Grupo de Investigacion, etc. y la
direccion postal y electrdnica de los autores.

En el caso de querer hacer constar agradecimientos éstos se situarian en un
apartado especifico al final del articulo.

El conjunto del texto ird precedido de un resumen de 50 a 100 palabras en
castellano, inglés y, en su caso, en la lengua en la que se desarrolla el texto
base. Este ird acompafiado de una lista de 5 palabras clave que seran
presentadas también en estas lenguas. Tanto el Resumen como las Palabras
clave se escribiran en Times New Roman 10, con el encabezado ( Resumen y
Palabras Clave ) en negrita.

El conjunto del texto sera presentado en Times New Roman 12. Los diferentes
apartados y subapartados se regiran por las siguientes normas. Los de mas
alto nivel se escribirdn en MAYUSCULAS y negrita. Los subapartados de
primer orden haran constar su titulo en negrita.



Las referencias a las figuras, tablas, laminas, etc. se haran constar en el texto
entre paréntesis y con las siguientes abreviaturas: Fig., Tab., Lam. etc.,
independientemente de la lengua original del texto, en orden a facilitar la
homogeneizacién de los articulos.

De la misma forma las referencias bibliograficas en el texto se situaran entre
paréntesis, haciendo constar el o los apellidos del autor o autores en
mayuscula, seguidos, tras un espacio, del afio de la publicacién, seguido si
hay varias del mismo afio de una letra minuscula correlativa, y después de
dos puntos, en su caso, las paginas especificas de la cita. En el caso de que
el trabajo citado sea la obra de mas de dos autores se hara constar el apellido
del primero de ellos seguido de la expresion et al. en cursiva. En el caso de
citas de autores espafoles se recomienda, para evitar confusiones, hacer
constar los dos apellidos al menos para el primer autor.

Ejemplo:

(BERNABEU AUBAN 1996:38) (ACOSTA MARTINEZ y CRUZ-AUNON BRIONES
1981:278) (MOLINA GONZALEZ et al. 1986:191-193) (RUIZ RODRIGUEZ et
al. , 1986a, 1986b)

No se consentiran notas a pie de pagina

Los cuadros, laminas, figuras, mapas, graficos y tablas, deberan ser
suministrados tanto en soporte impreso como informatico, preferiblemente
en formato bmp, tiff o jpg a un minimo de 300 p.p.p. Yy, con dimensiones que,
salvo autorizacion expresa, no deben soprepasar las de un folio DIN A-4. Los
pies en Times New Roman 10 pueden ser también incluidos en hoja aparte,
y haran constar delante del titulo, colocado en redonda, la referencia
abreviada Lam. , Fig. , etc. en negrita.

La lista bibliografica, en Times New Roman 10, se situara al final del articulo,
siguiendo un orden alfabético por apellidos y de la siguiente forma:

- El apellido o apellidos de cada autor seguido de una coma y la inicial o
iniciales del nombre de pila seguidas de puntos.

- A continuacion se incluira el afio de la publicacién de la obra entre
paréntesis, diferenciando con una letra mindscula (a, b, c., etc.) en su
caso diferentes trabajos publicados en distintos afos, en
correspondencia a lo citado en el texto.

- A partir de aqui se colocaran los datos de la publicacion citada después
de los dos puntos que seguiran al paréntesis de la fecha. Los titulos de
los articulos se colocaran en redonda y los de libros y revistas en
cursiva sin abreviar. Posteriormente se citardn en su caso los editores,
compiladores, directores, etc. (entre paréntesis, con la inicial del
nombre y los apellidos completos y seguidos de la expresién Eds.,
Comp., Dirs., etc., independientemente de la lengua usada en el
texto), la editorial y el lugar de edicién, finalizando, en el caso de los



articulos con las paginas tras la expresion pp., siendo separados cada
uno de los apartados por comas.

Ejemplos:

ACOSTA MARTINEZ, P., CRUZ-AUNON BRIONES, R. (1981): Los
enterramientos de las fases iniciales en la Cultura de Almeria, Habis 12,
Sevilla, 1981, pp.273-360.

AFONSO MARRERO, J.A., MOLINA GONZALEZ, F., CAMARA SERRANO, J.A.,
MORENO QUERO, M., RAMOS CORDERO, U., RODRIGUEZ ARIZA, M 0 .O.
(1996): Espacio y tiempo. La secuencia en Los Castillejos de Las Pefas de
Los Gitanos (Montefrio, Granada), I Congrés del Neolitic a la Peninsula
Ibérica. Formacio6 e implantacid de les comunitats agricoles (Gava-Bellaterra,
1995). Actes. Vol. 1. (J. Bosch, M. Molist, Orgs.), Rubricatum 1:1, Gava,
1996, pp. 297-304.

ARANDA JIMENEZ, G. (2001): El analisis de la relacién forma-contenido de
los conjuntos ceramicos del yacimiento arqueoldgico del Cerro de la Encina
(Granada, Espana) , British Archaeological Reports. International Series 927,
Oxford, 2001.

BERNABEU AUBAN, J. (1996): Indigenismo y migracionismo. Aspectos de la
neolitizacién en la fachada oriental de la Peninsula Ibérica, Trabajos de
Prehistoria 53:2, Madrid, 1996, pp. 37-54.

MOLINA GONZALEZ, F., AGUAYO DE HOYOS, P., FRESNEDA PADILLA, E.,
CONTRERAS CORTES, F. (1986): Nuevas investigaciones en yacimientos de
la Edad del Bronce en Granada, Homenaje a Luis Siret (1934-1984) ,
Consejeria de Cultura, Sevilla, 1986, pp. 353-360.

RUIZ RODRIGUEZ, A., NOCETE, F., SANCHEZ, M. (1986a): La Edad del Cobre
y la argarizacién en tierras giennenses. Homenaje a Luis Siret, (1934-1984)
, Consejeria de Cultura, Sevilla, 1986, pp. 271-286.

RUIZ RODRIGUEZ, A., MOLINOS, M., HORNOS, F., CHOCLAN, C., LOPEZ, J.
(1986b): Perspectivas para la investigacidon del proceso histérico ibero en el
Alto Guadalquivir, Arqueologia en Jaén (Reflexiones desde un proyecto
arqueoldgico no inocente) , (A. Ruiz Rodriguez, M. Molinos, F. Hornos),
Diputacion Provincial de Jaén, Jaén, 1986, pp. 75-81.

NOTICIARIO

Se regira por las mismas normas que los articulos pero restringiendo su
extensidn a un folio DIN-A4 y a una figura o lamina.



